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บทคัดยอ 
 การศึกษาคร้ังน้ี มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษา    

1) ความรูเก่ียวกับอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืช 2) การรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจากการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืช 3) การรับรูความสามารถของ
ตนเองในการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืช พฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืช และ 4 ) ปจจัยท่ีมีความสัมพันธ
ตอพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร 
บานทุงนางครวญ ตําบลชะแล อําเภอทองผาภู มิ 
จังหวัดกาญจนบุรีกลุมตัวอยาง จํานวน 170 คนเก็บ
ขอมูลโดยใชแบบสอบถามท่ีผานการทดสอบความตรง
เชิงเน้ือหาโดยผูเชี่ยวชาญ (Validity) และความเชื่อม่ัน
ท้ัง 4 ขอ (Reliability) มีคาเทากับ  0.77, 0.77, 0.84 
และ 0.76 ตามลําดับวิเคราะหขอมูลดวยสถิติเชิง
พรรณนา หาคารอยละ คาเฉลี่ย คาสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน และการทดสอบสถิติ ไค-สแควร 

ผลการวิจัย พบวา เกษตรกรสวนใหญเปน 
เพศชาย รอยละ 62.9 อายุ 21-40 ป รอยละ 64.3 

รายไดเฉลี่ยตอเดือน 10,001 – 50,000 บาท รอยละ 
36.5 ระดับการศึกษามัธยม รอยละ 48.2 ความรู
เก่ียวกับอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชอยู 
(รอยละ 37.6)  การรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจาก
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช (รอยละ 37.1)  การรับรู
ความสามารถของตนเองในการปองกันอันตรายจากการ
ใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช (รอยละ 36.5) อยูในระดับต่ํา 
และพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมี
กําจัดศัตรูพืช (รอยละ 38.8) ในระดับปานกลาง 

จากการศึกษาความสัมพันธ พบวา การรับรู
โอกาสเสี่ยงตออันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
และการรับรูความสามารถของตนเองในการปองกัน
อันตรายจากสารเคมีกําจัดศัตรูพืช มีความสัมพันธกับ
พฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืชอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 และ
ความรูเ ก่ียวกับอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัด
ศัต รูพืชมีความสัมพันธ กับพฤติกรรมการปองกัน
อันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัต รูพืชอยาง มี
นัยสําคัญทางสถิติ ท่ีระดับ 0.05 
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Abstract 
The objectives of this research were to 

study 1) Knowledge about hazardous 
substances from the using pesticide 2) Risk 
perception from the using pesticide 3) Perceived 
self-efficacy to prevent hazards from the using 
pesticide and 4) Hazard protection behavior 
from using pesticide and the factor which 
correlated with behavior for the using of 
chemical pesticide of agriculturist at Ban 
Thung Nang Khruan, Chalaesub district, 
TongPhaPhum district, Kanchanaburi provine. 
170 samples were collected by using a 
questionnaire that content was approved by 
experts, the reliability of the questionnaire all 
of 4 items calculated by Cronbach’s alpha 
coefficient were 0.77,0.77, 0.84 and 0.76 
respectively. The data were analyzed by using 
descriptive statistic, percentage, mean, 
standard deviation and chi-square. 

The results showed that the most of 
them were male (62.9%) their age average 21-
40 years (64.3%). The agriculturists had 
average income about 10,001-50,000 bath 
(36.5%), graduated in secondary school 
(48.2%), had about the knowledge about 
hazardous substances from the using pesticide 
(37.6%), risk perception from the using 
pesticide (37.1%) and perceived self-efficacy 
to prevent hazards from the using pesticide 
(36.5%) in low level. Moreover, they had a 
medium level about hazard protection 
behavior from using pesticide (38.8%). 

The correlation study was found that the risk 
perception from the using pesticide and 
perceived self-efficacy to prevent hazards 
from the using pesticide correlated with 
hazard protection behavior from using 
pesticide at level as 0.01 by statistical 
significance and the study the knowledge 
about hazardous substances from the using 
pesticide correlated hazard protection 
behavior from using pesticide at level as 0.05 
by statistical significance.  

Keywords : Behavior, Pesticides, 
Agriculturists. 
 

บทนํา 
สารกําจัดศัตรูพืชมีการใชอยางกวางขวาง 

และบทบาทมากในดานเกษตรกรรม อยางไรก็ตาม
ยั ง คงพบปญหา ท่ีส งผลกระทบ ท้ัง สุขภาพและ
สิ่งแวดลอมอยางตอเน่ือง ซ่ึงปจจุบันมีการนําเขาสาร
กําจัดศัตรูพืชเพ่ิมสูงขึ้นทุกปเม่ือเปรียบเทียบประเทศ
ไทยและตางประเทศ พบวา การใชสารกําจัดศัตรูพืชใน
ประเทศไทยมีปริมาณสูงกวาประเทศท่ีพัฒนาแลว  
(แสงโฉม ศิริพานิช,2556)  

สถานการณการนําเขาสารกําจัดศัตรูพืช 
พบวา ชวงระหวางป 2553-2558 มีการนําเขาสาร
กําจัดศัตรูพืช ปริมาณ 117, 815, 164, 538, 134, 
480, 172, 826, 147, 375 และ 149, 546 ตัน 
ตามลําดับซ่ึงคิดเปนมูลคา 17,956, 22,070, 19,378, 
24,416, 22,812 และ 19,326 ลานบาทตามลําดับ
( สํ า นัก ง า น เ ศรษฐ กิจก าร เ กษต ร ,2558. )  จ า ก
สถานการณการใชสารเคมีทางการเกษตรของประเทศ
ไทยมีแนวโนมเพ่ิมสูงขึ้นทุกปในขณะท่ีพ้ืนท่ีเพาะปลูก
ยังคงมีอยูเทาเดิม ในป 2556 พบวา มีมูลคาการนําเขา
เปนจํานวนมากกวา 24,416 ลานบาท ซ่ึงเปนการบงชี้
วาเกษตรกรของไทยมีปริมาณการใชสารเคมีทาง
การเกษตรตอไรเพ่ิมสูงขึ้น แมวาสารเคมีทางการเกษตร
จําพวกปุยจะเปนประโยชนตอการเจริญเติบโตของพืช



……………………………………………………………………………………………………………………………………………….….…… 
 

86 | วารสารการพยาบาล การสาธารณสุขและการศึกษา 

 

อาหาร ชวยลดความเสี่ยงในเร่ืองความเสียหายตอ
ผลผลิต ทําใหผลิตภาพทางการเกษตรเพ่ิมสูงขึ้น สราง
รายไดใหแกเกษตรกรและเศรษฐกิจของประเทศ แต
การใชสารเคมีท่ีมากเกินความจําเปน 

สารเคมีกําจัดศัตรูพืชแบงเปน 2 ประเภทหลัก 
คือ ประเภทท่ีมีฤทธ์ิตกคางยาวนาน ไดแก  กลุม
ออรกาโนคลอรีน (Organochlorine) ระยะเวลา
ตกคางของสารเคมียาวนานประมาณ 30 ป สารเคมี
กําจัดศัตรูพืชท่ีนิยมใช เชน ดีดีที (DDT) ดีลดริน 
(Dieldrin) ออลด ริน (Aldrin) ท็ อกซาฟ น 
(Toxaphene) คลอเดน (Chlordane) และลินเดน 
(Lindane) เปนตน และประเภทท่ีสลายตัวเร็ว ไดแก 
กลุมออรกาโนฟอสเฟต (Organophosphate) เชน  
มาลาไธออน (Malathion) และ เฟนนิโตรไธออน 
(Fenitrothion) เปนตน กลุมคารบาเมต (Carbamate) 
เชน คารบาริล (Carbaryl) คารโบฟูแรน (Carbofuran) 
และเมโทมิล (Methomyl) เปนตนและ กลุมไพรี
ทรอยด  ( Pyrethroid) เ ช น  เ ดล ต า เม ธ ริ น 
(Deltamethrin) เพอรเมธริน (Permethrin) เรสเมธริน 
(Resmethrin) และไบโอเรสเมธริน (Bioresmethrin) 
เปนตน ระยะเวลาตกคาง ประมาณ 3-15 วัน (กรม
ควบคุมมลพิษ,2556) 

ผลกระทบตอสิ่งแวดลอมจากการใชสารเคมี
กําจัดศัตรูพืชกอใหเกิดการปนเปอนในดิน อากาศ และ 
แหลงนํ้าธรรมชาติ บริเวณใกลเคียง และทําใหเกิดการ
สะสมโดยตรงในพืช เม่ือสัตวอ่ืนกินพืช นํ้าท่ีปนเปอน
ทําใหเกิดผลกระทบตอหวงโซอาหาร ทําใหระบบนิเวศ
เสียสมดุล โดยเฉพาะอยางยิ่งการลดลงของจํานวน
ประชากรสัตวนํ้า สัตวบก และสัตวเลื้อยคลาน ซ่ึงเปน
ผลจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช (IsraMahmood 
et al,2016) 

สารเคมีกําจัดศัตรูพืชสามารถเขาสูรางกายได 
3 ทางคือ 1) ทางการกินซ่ึงเกิดจากการกินอาหารท่ี
ปนเปอนสารเคมีกําจัดศัตรูพืชหรือเกิดจากพฤติกรรมท่ี
สุขลักษณะไมดีเชน การไมลางมือกอนกินอาหาร หรือ 
กินผักไมลางเปนตน 2) ทางการหายใจ เกิดจากการสูต
ดมสารเคมีกําจัดศัตรูพืชขณะฉีดพน หรือ อยูบริเวณ

ใกลเคียงบริเวณฉีดพนสารเคมี เปนตน และ 3)  การ
สัมผัสทางผิวหนัง ซ่ึงเกิดจากการสัมผัสโดยตรงทาง
ผิวหนัง ในระหว างการใชสารเค มี กําจัดศัต รู พืช 
ผลกระทบตอสุขภาพจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
ซ่ึงความรุนแรงตอรางกาย ขึ้นอยูกับหลายปจจัย เชน 
ชนิดของสาร ระยะเวลาการรับสัมผัส ปริมาณการรับ
สัมผัส เปนตน สงผลกอใหเกิดอาการพิษเฉียบพลัน 
(Acute toxicity) เชน คลื่นไส อาเจียน ปวดหัว ปวด
กลามเน้ือ กลามเน้ือเกร็ง กระตุก ทองรวง หายใจ
ติดขัด  ตาพร า  แสบตา เปนตน และพิษ เ ร้ือ รัง 
(Chronic Toxicity) เชน มะเร็ง อัมพฤกษ อัมพาต  
โรคผิวหนังตางๆ การเปนหมัน การพิการของทารกแรก
เกิด การสูญเสียการไดยิน การเสื่อมสมรรถภาพทาง
เพศ เปนตน (สํานักโรคจากการประกอบอาชีพและ
สิ่งแวดลอม กระทรวงสาธารณสุข, 2558 ) 
 จังหวัดกาญจนบุ รีตั้ งอยูในเขตภาคกลาง
ตอนลาง  1 (นครปฐม กาญจนบุ รี ราชบุ รี  และ
สุพรรณบุรี) ซ่ึงประชากรสวนใหญประกอบอาชีพ
เกษตรกรรมและมีพ้ืนทําการเกษตร 2,995,946 ไร   
พืชหลักไดแก  ขาว ออย มันสําปะหลัง  ขาวโพด 
หนอไมฝร่ัง เปนตน ซ่ึงเกษตรกรพบปญหาการระบาด
ของศัต รูพืชมาตลอด ซ่ึงแนวโนมการระบาดของ
ศัตรูพืชมีแนวโนมมากขึ้นทุกป เกษตรกรสวนใหญมีการ
ใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชในการแกปญหาดังกลาว 
(สํานักการเกษตรจังหวัดกาญจนบุรี,2559)  

จากขอมูลเบื้ องตนจะเห็นไดว า จั งหวัด
กาญจนบุรี เปนจังหวัดท่ีมีพ้ืนท่ีการเกษตรขนาดใหญ
และมีการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชอยางแพรหลาย ซ่ึง
หากเกษตรกรมีการพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืชท่ีไมถูกตองยอมกอใหเ กิดความเสี่ยงและ
ผลกระทบตอสุขภาพตามมา ดังน้ันผูวิจัยจึงมีความ
สนใจท่ีจะศึกษาพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการ
ใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชในเกษตรกรบานทุงนางครวญ  
ตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ  จังหวัดกาญจนบุรี เพ่ือ
เปนขอมูลในการสงเสริมการปองกันอันตรายจากการใช
สารเคมีในอนาคต 
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วัตถุประสงคการวิจัย 
1. เพ่ือศึกษาความรูเก่ียวกับอันตรายจากการ

ใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
2.เพ่ือศึกษาการรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตราย

จากการใชส า รเ ค มี กํ า จั ดศัต รู พื ชและการรับ รู
ความสามารถตนเองในการปองกันอันตรายจากการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืช 

3. เพ่ือศึกษาพฤติกรรมการปองกันอันตราย
จากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 

4. เ พ่ือศึกษาปจจัย ท่ีมีความสัมพันธตอ
พฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
ก า ร วิ จั ย เ ชิ ง พ ร ร ณ น า  ( Descriptive 

Research) พฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืชในเกษตรกรบานทุงนางครวญ  
ตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ  จังหวัดกาญจนบุรีโดยมี
เกณฑการคัดเขของอาสาสมัครเพ่ือเขารวมการวิจัย คือ 
เปนประชากร ซ่ึงเปนกลุมตัวอยางเกษตรกร ปลูก
ขาวโพดและมันสําปะหลัง ท่ีมีประวัติเคยใชสารเคมีทาง
การเกษตร ตั้งแต 1 ปขึ้นไป อายุตั้งแต 15 ปขึ้นไป 
และอาศัยอยูในพ้ืนท่ีทําการศึกษา จํานวน 283 คน 
คํานวณกลุมตัวอยางตามสูตรทาโรยามาเน ไดจํานวน
กลุมตัวอยางท่ีตองศึกษา170 คน โดยวิธีการสุมอยาง
เปนระบบ ครัวเรือนละ 1 คนสวนเกณฑการออกของ
อาสาสมัครโครงการวิจัย คือ ไมเปนเกษตรกรท่ีปลูก
ขาวโพดและมัน ตัวอยางท่ีถูกเลือกไมสมัครใจตอบ
แบบสอบถามไมเปนเกษตรกรท่ีปลูกขาวโพดและปลูก
มันสําปะหลังอาศัยอยูในตําบลชะแลนอยกวา 1 ป ปวย
หนักไมสามารถใหขอมูลได และ บอกยกเลิกการเขา
รวมโครงการ 
 

เคร่ืองมือท่ีใชในการศึกษา 
เคร่ืองมือท่ีใชในการเก็บรวบรวมขอมูลเปน

แบบสอบถาม (Questionnaires) โดยแบงได 5 ตอน
ดังน้ี 

ตอนท่ี 1 แบบสอบถามลักษณะปจจัยสวน
บุคคล ลักษณะแบบสอบถาม เปนแบบเลือกตอบ และ
เติมขอความ ไดแก  เพศ อายุ  รายได เฉลี่ยของ
ครอบค รัวตอ เ ดื อน  ระดั บการศึ กษา  ลักษณะ
แบบสอบถามเปนแบบเลือกตอบ (check list) จํานวน 
4 ขอ 

ตอนท่ี 2 แบบวัดความรูเก่ียวกับอันตรายจาก
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช โดยลักษณะแบบสอบถาม
ปลายปด จํานวน 34 ขอ คาคะแนนเปนคาตอเน่ือง ให
เลือกตอบ 3 ตัวเลือก ใช,ไมใช, ไมทราบ โดยเลือกเพียง
คําตอบเดียว เกณฑการใหคะแนน ดังน้ี 

ตอบถูก   ได  1  คะแนน 
ตอบผิด   ได  0  คะแนน 
ตอบไมทราบ  ได  0  คะแนน 
คาพิสัยของคะแนนจริง (สูงสุด – ต่ําสุด) 

เทากับ 26.00 คะแนน คาเฉลี่ยของกลุม ( X ) เทากับ 
21.99 คะแนน และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
เทากับ 5.46 คะแนนคํานวณการแบงเกณฑ คือ
ระดับสูงมีคาคะแนนอยูระหวาง มากกวา X + ½ S.D. 
ถึงคะแนนสูงสุดระดับปานกลาง มีคาคะแนนอยู
ระหวาง X ± ½ S.D. และระดับต่ํามีคาคะแนนอยู
ระหวาง คะแนนต่ําสุด ถึงนอยกวา X – ½ S.D. ดังน้ี 

มีความรูระดับสูง  คาคะแนนระหวาง 2 4 ถึ ง 
34 คะแนน  

มีความรูระดับปานกลาง คาคะแนนระหวาง 
19 ถึง 24 คะแนน 

มีความรูระดับต่ํา  ค า ค ะ แ นน ระห ว า ง  8     
ถึง 18 คะแนน 
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ตอนท่ี 3 แบบวัดการรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจากใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช เปนการวัดแบบมาตรา
ประเมินรวมคา จํานวน 27 ขอ (Summated Rating Scale) มีมาตรในการวัดประเมิน 4 คา ใหเกษตรกร
เลือกตอบเพียงคําตอบเดียวในแตละประโยคจาก จริงท่ีสุด จริง ไมจริง ไมจริงเลย   คาคะแนนเปนชวงมาตร 
(Internal Scale) มีคาอยูระหวาง 1 – 108 คะแนนเกณฑการใหคะแนน ดังน้ี 

 
ขอความทางบวก   ขอความทางลบ 

จริงท่ีสุด  มีคาคะแนน   4     1 
จริง   คาคะแนน   3     2 
ไมจริง   มีคาคะแนน   2     3 
ไมจริงเลย  คาคะแนน   1     4 
 
คาพิสัยของ คะแนนจริง (สูงสุด – ต่ําสุด) เทากับ 38.00 คะแนน คาเฉลี่ยของกลุม ( X ) เทากับ 84.24 

คะแนน และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 7.36 คะแนน คํานวณการแบงเกณฑ คือระดับสูง มีคาคะแนน
อยูระหวาง มากกวา X + ½ S.D. ถึงคะแนนสูงสุด ระดับปานกลาง มีคาคะแนนอยูระหวาง X ± ½ S.D. และ
ระดับต่ํา มีคาคะแนนอยูระหวาง คะแนนต่ําสุด ถึงนอยกวา X – ½ S.D. ดังน้ี 

การรับรูระดับสูง    ไดคะแนนระหวาง 89 ถึง 107 คะแนน 
การรับรูระดับปานกลาง   ไดคะแนนระหวาง 81 ถึง  88  คะแนน 
การรับรูระดับต่ํา    ไดคะแนนระหวาง 69 ถึง  80  คะแนน 
 
ตอนท่ี 4 แบบวัดการรับรูความสามารถตนเอง ในการปองกันอันตรายจากใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช เปน

การวัดแบบมาตราประเมินรวมคา (Summated Rating Scale) จํานวน 31 ขอ มีมาตรในการวัด ประเมิน 4 คา 
ใหเกษตรกรเลือกตอบเพียงคําตอบเดียวในแตละประโยคจาก ปฏิบัติมากท่ีสุด ปฏิบัติมากไมปฏิบัติ      ไมปฏิบัติ
เลย คาคะแนนเปนชวงมาตร (Internal Scale) มีคาอยูระหวาง 1 – 124 คะแนนเกณฑการใหคะแนน ดังน้ี 

 
ขอความทางบวก  ขอความทางลบ 

ปฏิบัติมากท่ีสุด  มีคาคะแนน   4    1 
ปฏิบัติมาก  มีคาคะแนน   3    2 
ไมปฏิบัติ  มีคาคะแนน   2    3 
ไมปฏิบัติเลย  มีคาคะแนน   1    4 
 
คาพิสัยของคะแนนจริง (สูงสุด – ต่ําสุด) เทากับ 47 คะแนน คาเฉลี่ยของกลุม ( X ) เทากับ 95.21 

คะแนน และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 9.27 คะแนนคํานวณการแบงเกณฑ คือระดับสูง มีคาคะแนนอยู
ระหวาง มากกวา X + ½ S.D. ถึงคะแนนสูงสุด ระดับปานกลาง มีคาคะแนนอยูระหวาง X ± ½ S.D. และระดับต่ํา 
มีคาคะแนนอยูระหวาง คะแนนต่ําสุด ถึงนอยกวา X – ½ S.D. ดังน้ี 

 

การรับรูระดับสูง (มาก)  ไดคะแนนระหวาง         100 ถึง  118 คะแนน 
การรับรูระดับปานกลาง  ไดคะแนนระหวาง  91 ถึง   99 คะแนน 
การรับรูระดับต่ํา (นอย)  ไดคะแนนระหวาง  71 ถึง   90 คะแนน 
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ตอนท่ี 5 แบบวัดพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช เปนการวัดแบบมาตรา
ประเมินรวมคา (Summated Rating Scale) จํานวน 45 ขอ มีมาตรในการวัดประเมิน 4 คา ใหเกษตรกร
เลือกตอบเพียงคําตอบเดียวในแตละประโยคจาก ปฏิบัติมากท่ีสุด ปฏิบัติมากไมปฏิบัติ ไมปฏิบัติเลย คาคะแนน
เปนชวงมาตร (Internal Scale) มีคาอยูระหวาง 1 – 180 คะแนนเกณฑการใหคะแนน ดังน้ี 

 

ขอความทางบวก   ขอความทางลบ 
ปฏิบัติมากท่ีสุด  มีคาคะแนน   4     1 
ปฏิบัติมาก  คาคะแนน   3     2 
ไมปฏิบัติ  มีคาคะแนน   2     3 
ไมปฏิบัติเลย  คาคะแนน   1     4 
 

คาพิสัยคะแนนจริง (สูงสุด – ต่ําสุด) เทากับ 79.00 คะแนน คาเฉลี่ยของกลุม ( X ) เทากับ 137.22 
คะแนน และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 15.12 คะแนนคํานวณการแบงเกณฑ คือระดับสูง มากกวา X + 
½ S.D.  ระดับปานกลาง มีคาคะแนนอยูระหวาง X ± ½ S.D. และระดับต่ํา มีคาคะแนนอยูระหวาง คะแนนต่ําสุด 
ถึงนอยกวา X – ½ S.D. ดังน้ี 

ระดับสูง   ไดคะแนนระหวาง  146  ถึง 172  คะแนน 
ระดับปานกลาง  ไดคะแนนระหวาง  131  ถึง 145  คะแนน 
ระดับต่ํา   ไดคะแนนระหวาง   93  ถึง 130  คะแนน 
 

การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 
ตรวจสอบความเที่ยงตรง (Validity) 
โดยตรวจสอบความตรงตามเน้ือหา (Content Validity) ของเคร่ืองมือโดยใหผูทรงคุณวุฒิตรวจสอบ 

แกไข และใหขอเสนอแนะแลวนําเคร่ืองมือน้ันมาปรับปรุงแกไข ตามความเห็นของผูทรงคุณวุฒิ 
ตรวจสอบคาความเช่ือม่ัน (Reliability) 
โดยการนําแบบวัดตัวแปรตางๆ ท่ีสรางขึ้นไปทดสอบใชกับเกษตรกรในพ้ืนท่ีวิจัยใกลเคียง จํานวน 30 คน 

และนําขอมูลมาวิเคราะหไดคาความเชื่อม่ันดังน้ี ความรูเก่ียวกับสารเคมีจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชคะแนน
ความเชื่อม่ันเทากับ0.77การรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจากการใชจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช คะแนนความ
เชื่อม่ันเทากับ 0.77การรับรูความสามารถตนเองในการปองกันอันตรายจากการจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
คะแนนความเชื่อม่ันเทากับ0.84พฤติกรรมการปองกันอันตรายจากสารเคมีจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช ความ
เชื่อม่ันเทากับ 0.76 

การเก็บรวบรวมขอมูล 
จากแบบสอบถามท่ีผูวิจัยสรางขึ้น จะดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล ตามแผนการดําเนินงานดังน้ี 
1. ขอความอนุเคราะหจากผูนําชุมชนในการเขาพ้ืนท่ีเพ่ือเก็บรวบรวมขอมูล 
2. ผูวิจัยชี้แจงแบบสอบถามและอธิบายวัตถุประสงคของการวิจัย 
3.ผูวิจัย ลงพ้ืนท่ีเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยางท่ีมีการคัดเลือกเขารวมโครงการวิจัย ดวยตนเอง 
การวิเคราะหขอมูล 
สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล แบงได ดังน้ี 
1. ปจจัยสวนบุคคล สถิติท่ีใชวิเคราะห คารอยละ คาเฉลี่ย และ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  
2. ความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคล โดยใชสถิติทดสอบ Chi-square  
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ผลการวิจัย    
เกษตรกรตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี สวนใหญเปนเพศชายมากกวาเพศ หญิง (รอย

ละ  62.9 และ 37.1 ตามลําดับ) มีอายุในชวงระหวาง 21- 40 ป รอยละ 64.3 รองลงมาอายุในชวงระหวาง 40 - 

60 ป รอยละ 22.0 รายไดเฉลี่ยตอเดือนในชวงระหวาง10,001– 50,000 บาท รอยละ 36.5 รองลงมารายไดเฉลี่ย

ตอเดือนในชวงระหวาง 5,001 – 10,000 บาท รอยละ 25.3 การศึกษาสวนใหญจบการศึกษาระดับมัธยมศึกษา 

รอยละ 48.2  รองลงมาจบการศึกษาระดับประถมศึกษารอยละ 32.4 ดังแสดงไวในตารางท่ี 1 

 

ตารางท่ี 1 จํานวนรอยละของลักษณะปจจัยสวนบุคคล    

          n = 170 

ลักษณะปจจัยสวนบุคคล จํานวน รอยละ 
เพศ    
 ชาย 107 62.9 
 หญิง  63 37.1 
อายุ (ป)   
 15 – 21 19 11.2 
 22 – 40   108 64.3 
 41 – 60 37 22.0 
 61 ปขึ้นไป 4 2.4 
รายไดของครอบครัวเฉล่ียตอเดือน   
 นอยกวา  5,000 27 15.9 
 5,001 – 10,000 43 25.3 
 10,001 – 50,000   62 36.5 
 50,001 – 100,000 6 3.5 
 missing 32 18.8 
ระดับการศึกษาของเกษตรกร   
 ประถมศึกษา 55 32.4 
 มัธยมศึกษา 82 48.2 
 อนุปริญญาขึ้นไป 13 7.6 
 Missing 20 11.8 

   

 เกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี มีระดับความรูเก่ียวกับอันตรายจากการใช

สารเคมีกําตัดศัตรูพืชในระดับต่ํา รอยละ 37.6 รองลงมามีความรูระดับสูง รอยละ 33.5 ดังแสดงไวในตารางท่ีท่ี 2
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ตารางท่ี 2 จํานวนและรอยละของเกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี จําแนก
ตามระดับความรูเก่ียวกับการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช    

 n = 170 

ระดับความรูเกี่ยวกับอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช จํานวน(คน) รอยละ 
ระดับสูง(25- 34 คะแนน)     57   33.5 
ระดับปานกลาง (19- 24คะแนน)      49 28.8 
ระดับต่ํา ( 8-18 คะแนน)     64 37.6 

 

 เกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี มีระดับการรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจาก
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชในระดับต่ํา รอยละ 37.1 รองลงมาคือระดับสูง รอยละ 31.8 และระดับปานกลาง   
รอยละ 31.2 ตามลําดับดังแสดงไวในตารางท่ี 3 
 

ตารางท่ี 3 จํานวนและรอยละของเกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี จําแนก
ตามระดับการรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช   

n = 170 
ระดับการรับรูโอกาสเส่ียงตออันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช จํานวน (คน) รอยละ 
ระดับสูง(89 - 107 คะแนน)  54 31.8 
ระดับปานกลาง (81 – 88 คะแนน)  53 31.2 
ระดับต่ํา ( 69 – 80 คะแนน) 63 37.1 

 

 เกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี สวนใหญมีระดับการรับรูความสามารถ
ตนเองในการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช ในระดับนอย รอยละ 36.5 รองลงมาคือระดับปาน
กลาง รอยละ 31.8 และระดับสูง รอยละ 31.8 ดังแสดงไวในตารางท่ี 4 
 

ตารางท่ี 4 จํานวนและรอยละของเกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี จําแนก
ตามระดับการรับรูความสามารถตนเองในการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช   

n = 170 
ระดับการรับรูความสามารถตนเอง จํานวน

(คน) 
การปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 

(รอยละ) 
ระดับสูง  (100 – 118 คะแนน) 54 31.8 
ระดับปานกลาง  ( 91 – 99 คะแนน) 54 31.8 
ระดับต่ํา ( 71 – 90 คะแนน) 62 36.5 

 

เกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี มีพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใช

สารเคมีกําจัดศัตรูพืชในระดับ ปานกลาง รอยละ 38.8 รองลงมาในระดับสูง รอยละ 32.9 และระดับต่ํา รอยละ 

28.2 ดังแสดงไวในตารางท่ี 5 
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ตารางท่ี 5 จํานวนและรอยละของเกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี จําแนกตาม

ระดับพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช   

n = 170 
ระดับพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช จํานวน (คน) รอยละ 

ระดับสูง(146 – 172 คะแนน) 56 32.9 
ระดับปานกลาง ( 131 – 145 คะแนน) 66 38.8 
ระดับต่ํา ( 93 – 130 คะแนน) 48 28.2 

 

 ความสัมพันธระหวางปจจัยลักษณะสวนบุคคลกับพฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืช ของ
เกษตรกร ตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี พบวา เพศ อายุ รายไดเฉลี่ยตอเดือน และระดับ
การศึกษาของเกษตรกร ไมมีความสัมพันธกับพฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร และ 
พบวา ความรูเก่ียวกับอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช การรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตราย จากสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืชและการรับรูความสามารถตนเองในการปองกันอันตรายจากสารเคมีกําจัดศัตรูพืช มีความสัมพันธกับ
พฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรีดัง
แสดงไวในตารางท่ี 6 
 

ตารางท่ี 6 คาความสัมพันธระหวางปจจัยลักษณะสวนบุคคลกับพฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันกําจัด
ศัตรูพืช ของเกษตรกรตําบลชะแล อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี 

n = 170 
ปจจัยสวนบุคคล Chi - square P - value 

เพศ 75.437 .062 
อายุ 2564.720 .426 
รายไดเฉล่ียตอเดือน 2216.470 .253 
ระดับการศึกษา 181.014 .342 
ความรูเก่ียวกับอันตรายจากการใชสารเคมี กําจัดศัตรูพืช 1507.787 .016 
การรับรูโอกาสเส่ียงตออันตรายจากสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 2163.050 .020 
การรับรูความสามารถตนเองในการปองกันอันตรายจากสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 2856.644 .000 

 

อภิปรายผล  
1. ดานปจจัยสวนบุคคล พบวา เกษตรกรสวนใหญท่ีใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชเปนเพศชาย ซ่ึงสอดคลองกับ 

ศึกษาความสัมพันธระหวางความรู ทัศนคติและพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชกับระดับเอนไซมโคลีน
เอสเตอเรสในเลือดเกษตรกรตําบลแตล อําเภอขรภูมิ จังหวัดสุรินทร (สิทธิชัย ยอดสุวรรณ,2550)   พบวา กลุม
ตัวอยางเปนเพศชาย รอยละ 87.34 เน่ืองจากสรีระของเพศชายแข็งแรงกวาเพศหญิง ทนตองานท่ีใชกําลังได
มากกวาจึงทําใหงานฉีดพนสารเคมีกําจัดศัตรูพืชสวนใหญจึงเปนเพศชายมากกวา มีอายุระหวาง 21-40 ป อายุ
เฉลี่ย 34.26 ป มีรายไดครอบครัวเฉลี่ยตอเดือน 10,001 – 50,000 บาท และเกษตรกรสวนใหญจบการศึกษา
ระดับมัธยมศึกษาซ่ึงแตกตางกับ การศึกษาพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกร อําเภอเชียงแสน 
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จังหวัดเชียงราย (สมพร เมืองมูลมา,2551) พบวา 
เกษตรกรมีอายุเฉลี่ย 45.44 ป จบการศึกษาชั้นสูงสุด
อยูในระดับชั้นประถมศึกษามากท่ีสุด สวนมากมีรายได
ต่ําสุดระหวาง 500 – 2,500 บาท และรายไดสูงสุดอยู
ท่ี 6,001 บาท  

2. ดานความรูเ ก่ียวกับอันตรายจากการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืช พบวา เกษตรกรโดยภาพรวมมี
ความรู ในระดับต่ํ า  รอยละ 37.6  ซ่ึงแตกตาง กับ 
การศึกษาเร่ือง ความรูและพฤติกรรมการใชสารเคมี
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรตําบลวังสรรพรส อําเภอข
ลุง จังหวัดจันทบุรี (สมาน ผดุงศิลป, 2556)  พบวา 
ความรู เ ก่ียวกับการใชสารเคมีกําจัดศัต รูพืชของ
เกษตรกรอยูในระดับมาก และการศึกษาพฤติกรรมการ
ใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชและระดับเอนไซมโคลีนเอสเตอ
เรส ของเกษตรกร ตําบลทุงป อําเภอแมวาง จังหวัด
เชียงใหม (อําพร สมสิงหคํา, 2552)  พบวา กลุม
ตัวอยางมีความรูเก่ียวกับการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
อยูในระดับสูง รอยละ 81.4 เน่ืองจากกลุมตัวอยาง
อาศัยประสบการณ ระยะเวลา และไมไดมีความรู หรือ
ทักษะโดยตรงเก่ียวกับอันตรายของสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืช  

3. ดานการรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจาก
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชและการรับรูความสามารถ
ตนเอง ในการปองกันอันตรายจากใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืช พบวา โดยภาพรวมมีการรับรูโอกาสเสี่ยงใน
ระดับต่ํา 37.1และการรับรูความสามารถตนเอง ในการ
ปองกันอันตรายจากใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช โดย
ภาพรวม พบวา การรับรูความสามารถตนเอง อยูใน
ระดับต่ํา รอยละ 36.5 เน่ืองจากเกษตรกรขาดความ
ตระหนัก ถึงอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
และอาจเปนผลจากการขาดความรูเก่ียวกับอันตรายใน
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 

4. ดานพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการ
ใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช โดยภาพรวม พบวา เกษตรกร
มีพฤติกรรมท่ีถูกตองอยูในระดับปานกลาง รอยละ 
38.8 สอดคลองกับศึกษาพฤติกรรมการใชสารเคมี
กําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรไรออย (ชุติญา ดานะ, 
2557) พบวา มีพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช

โดยรวมมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (X = 
2.49 , SD = 0.88) นอกจากน้ียังพบวามีพฤติกรรมการ
สวมใสอุปกรณปองกันอันตรายสวนบุคคลและวิธีการ
กําจัดภาชนะบรรจุสารเคมีกําจัดศัตรูพืชท่ีใชแลวไม
ถูกตอง ซ่ึงจะเปนปญหาตอสิ่งแวดลอม ทําใหสารพิษ
ตกคางในดิน ในแหลงนํ้าและเปนอันตรายตอสัตวนํ้า 
และผู บ ริ โภคแ ตกต า ง กับการศึ กษาป จ จั ย ท่ี มี
ความสัมพันธกับพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
และระดับเอนไซมโคลีนเอสเตอเรสในรางกายของ
เกษตรกร ตําบลทางาน อําเภอวัดโบสถ จังหวัด
พิษณุโลก(กมล กลิ่นนอย, 2552) พบวา เกษตรกรมี
พฤติกรรมท่ีถูกตองอยูในระดับมาก รอยละ 58 และ
การศึกษาพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชและ
ระดับเอนไซมโคลีนเอสเตอเรส ของเกษตรกร ตําบลทุง
ป อําเภอแมวาง จังหวัดเชียงใหม (อําพร สมสิงหคํา, 
2552) พบวา กลุมตัวอยางมีระดับพฤติกรรมการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืช อยูในระดับดี รอยละ 96.2 

5. ดานความสัมพันธระหวางพฤติกรรมการ
ปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช พบวา  
ความรูเก่ียวกับการปองกันอันตรายจากการใชสารเคมี
กําจัดศัตรูพืช   การรับรูโอกาสเสี่ยงตออันตรายจาก
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชและ การรับรูความสามารถ
ตนเองในการปองกันอันตรายจากสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
มีความสัมพันธกับพฤติกรรมการปองกันอันตรายจาก
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ    
( p-value < 0.05 ) ซ่ึงสอคลองกับการศึกษาปจจัยท่ีมี
ความสัมพันธกับพฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการ
ใชสารเคมีทางการเกษตรของเกษตรกรในอําเภอบอ
พลอย จังหวัดกาญจนบุรี (สุระชัย ยะเครือ, 2550)  
พบวา การรับรูโอกาสเสี่ยงอันตรายจากการใชสารเคมี
ทางทางการเกษตรมีความสัมพันธกับพฤติกรรมการ
ปองกันอันตรายจากการใชสารเคมี แตแตกจาก
การศึกษาของ อําพร สมสิงหคํา (อําพร สมสิงหคํา, 
2552) พบว า  ความสัมพันธระหว างความรู ไม มี
ความสัมพันธกับพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 

เม่ือเปรียบเทียบความสัมพันธระหวางปจจัย
สวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ รายได และระดับการศึกษา 
พบวา พฤติกรรมการปองกันอันตรายจากการใช
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สารเคมีกําจัดศัตรูพืชไมมีความสัมพันธกับปจจัยสวน
บุคคล (p-value > 0.05)  ดังน้ันจากการศึกษาน้ีจะ
เห็นวาปจจัยท้ัง 3 ดาน มีความสัมพันธกับพฤติกรรม
การปองกันอันตรายจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช

โดยตรง จึงจําเปนตองใหความรู โดยการสรางจิตสํานึก
ใหเกษตรกรมีความตระหนักถึงอันตรายของสารเคมี
กําจัดศัตรูพืช เพ่ือใหเกษตรกรมีพฤติกรรมท่ีถูกตอง
ตอไป 
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