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งานบรกิารการศกึษา คณะเภสชัศาสตร ์มหาวทิยาลยัสงขลานครนิทร ์

บทคดัย่อ 
วตัถปุระสงค:์ เพื่อวเิคราะหปั์จจยัทีม่คีวามสมัพนัธก์บัผลการสอบใบประกอบวชิาชพีเภสชักรรมในการสอบครัง้แรก

ของนักศึกษาคณะเภสัชศาสตร์ในมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์  วิธีกำร: ตัวอย่าง คือ นักศึกษาคณะเภสัชศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ที่เข้าศึกษาในปีการศึกษา 2559 และ 2560 ทัง้ในหลักสูตรสาขาการบริบาลทางเภสชักรรม 
(pharmaceutical care: PC) และเภสชักรรมอุตสาหการ (industrial pharmacy: IP) ตัวแปรตาม คือ ผลการสอบตามเกณฑ์
สมรรถนะร่วม (core competency: CC) ทัง้การสอบความรูด้ว้ยขอ้สอบแบบเลอืกตอบ (เรยีกย่อว่า การสอบ CC1) และการสอบ
ปฏบิตัิเพื่อวดัทกัษะทางวชิาชพี (เรยีกย่อว่า การสอบ CC2) และผลการสอบความรู้ตามเกณฑส์มรรถนะเฉพาะสาขาด้าน PC 
และ IP ทัง้การสอบความรูด้ว้ยขอ้สอบแบบเลอืกตอบ (PC1 และ IP1 ตามล าดบั) และการสอบทกัษะทางวชิาชพี (PC2 และ IP2 
ตามล าดบั) ปัจจยัท านายทีศ่กึษาไดแ้ก่ ปีทีเ่ขา้ศกึษา เพศ หลกัสตูรทีศ่กึษา วธิกีารรบัเขา้ศกึษาในคณะเภสชัศาสตร์ (admission 
ย่อว่า admis) เกรดเฉลี่ยสะสมในชัน้มธัยมศกึษาตอนปลาย เกรดเฉลี่ยสะสมตลอด 4 ปีการศกึษา (GPA-4 ปี ส าหรบัการสอบ
แบบ CC) หรอืเกรดเฉลีย่สะสมตลอด 5 ปีการศกึษา (GPA-5 ปี ส าหรบัการสอบแบบ PC และ IP) และเกรดของรายวชิา 4-5 วชิา
ทีค่ณาจารยใ์นคณะเภสชัศาสตรร์ะบุว่ามเีน้ือหาสอดคลอ้งกบัเนื้อหาของการสอบมากทีส่ดุ การวเิคราะหข์อ้มลูใช ้multiple logistic 
regression และใชเ้ทคนิคโคง้ receiver operating characteristic เพื่อก าหนดจุดตดัของคะแนนทีเ่หมาะสมในการท านายผลการ
สอบ ผลกำรวิจยั: ตวัอย่างทัง้หมด 244 รายทีเ่ขา้สอบแบบ CC ผ่านการสอบแบบ CC1, CC2 และ CC โดยรวม (ผ่านทัง้ CC1 
และ CC2) เท่ากบัรอ้ยละ 92.7, 82.8 และ 80.3 ตามล าดบั ปัจจยัท านายผลการสอบ CC โดยรวมทีม่นียัส าคญัทางสถติ ิคอื GPA-
4 ปี และวธิกีารรบัเขา้ศกึษา ทัง้นี้ GPA- 4 ปีที่เพิม่ขึน้เท่ากบั 0.1 หน่วยสมัพนัธ์กบัการเพิม่โอกาสการสอบผ่าน 1.54 เท่าตวั 
นักศึกษาที่รบัเข้าศกึษาโดยพิจารณาคะแนนสอบ (admis=1) มีโอกาสสอบผ่านมากกว่านักศกึษาที่รบัเขา้ด้วยวธิกีารที่ไม่ใช้
คะแนนสอบ (admis=0) 3.44 เท่าตวั สมการท านายทีไ่ด ้คอื (4.50*GPA-4 ปี) + 1.20 admis โดยคะแนนที ่14.35 มคี่าความไว
และความจ าเพาะที่รอ้ยละ 75 และ 73 ตามล าดบั นักศกึษาที่เขา้สอบ PC มจี านวน 98 รายสอบผ่านการสอบแบบ PC1, PC2 
และ PC โดยรวม เท่ากบัรอ้ยละ 91.8, 98.0 และ 89.8 ตามล าดบั ปัจจยัทีส่ามารถท านายผลการสอบ PC โดยรวมทีม่นีัยส าคญั
ทางสถิติ คือ ผลการเรียนวิชาเภสชับ าบดัและเภสชักรรมปฏิบัติ 4 จุดตัดคะแนนที่เกรด C+ มีความไวที่ร้อยละ 89 และมี
ความจ าเพาะที่รอ้ยละ 70 นักศกึษาทีเ่ขา้สอบ IP 132 ราย มผีูผ้่านการสอบแบบ IP1, IP2 และ IP โดยรวม เท่ากบัรอ้ยละ 95.5, 
99.3 และ 94.7 ตามล าดบั ปัจจยัท านายผลการสอบ IP โดยรวมทีม่นียัส าคญัทางสถติ ิคอื GPA-5 ปี จุดตดัคะแนนทีเ่กรด 3.12 มี
ความไวที่ร้อยละ 64 และมีความจ าเพาะที่ร้อยละ 71 สรุป: ปัจจยัท านายผลการสอบ CC โดยรวมที่มนีัยส าคญัทางสถิติ คอื 
GPA-4 ปี และวธิกีารรบัเขา้ศกึษา ปัจจยัทีส่ามารถท านายผลการสอบ PC โดยรวม คอื ผลการเรยีนวชิาเภสชับ าบดัและเภสชั
กรรมปฏบิตั ิ4 ปัจจยัท านายผลการสอบ IP โดยรวม คอื GPA-5 ปี คณะเภสชัศาสตรส์ามารถใชปั้จจยัขา้งตน้เพื่อวางระบบใหก้าร
สนบัสนุนช่วยเหลอืนกัศกึษาทีม่คีวามเสีย่งในการสอบไม่ผ่าน 
ค ำส ำคญั: การสอบใบประกอบวชิาชพี เกรดเฉลีย่สะสม เภสชัศาสตรศ์กึษา หลกัสตูรเภสชัศาสตรบณัฑติ 
ผูป้ระสำนงำนบทควำม: สุวณยี ์ เพชรชกูลู คณะเภสชัศาสตร ์มหาวทิยาลยัสงขลานครนิทร ์อ าเภอหาดใหญ่ จงัหวดัสงขลา 90112  
E-mail: suvane.p@psu.ac.th                                                                            
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 Predictors of the Results of Pharmacy Licensure Examination for the First Time  
among Pharmacy Students of Prince of Songkla University  

 
Suwanee Phetchukool 

Acdemic Service Division, Faculty of Pharmaceutical Sciences, Prince of Songkla University 

Abstract 
Objective: To identify factors related to the results of the Pharmacy License Examination in the first time among 

pharmacy students of Prince of Songkla University (PSU). Method: The subjects were pharmacy students of PSU in 
the classes of 2016 and 2017, both in pharmaceutical care (PC) and industrial pharmacy (IP) programs. The dependent 
variables were the results of the exams according to the core competency criteria (CC), both test of knowledge with 
multiple choice questions (called CC1) and test of professional skills (CC2), and those according to specific competency 
criteria in PC and IP, both test of knowledge with multiple choice questions (PC1 and IP1, respectively) and test of 
professional skills (PC2 and IP2, respectively). The predictive factors were year of admission, gender, program of study, 
admission methods (admis), cumulative GPA in high school, cumulative GPA over 4 academic years (GPA-4 years for 
CC exams) or cumulative GPA over 5 academic years (GPA-5 years for PC and IP exams) and grades of 4-5 courses 
identified by faculties in the Faculty of Pharmacy as having the content consistent with that of exams. Data analysis was 
conducted using multiple logistic regression. Receiver operating characteristic curve technique was used to determine 
the appropriate cutoff point. Results: Among 244 subjects who took the CC exam, 92.7, 82.8 and 80.3% of them passed 
the CC1, CC2, and overall CC exams (passing both CC1 and CC2), respectively. Statistically significant factors predicting 
overall CC exam results were GPA-4 years and the admission method. An increase of 0.1 unit in GPA-4 years was 
associated with the increased chance of passing the overall CC exam by 1.54 times. Students who were admitted based 
on the score of entrance exam (admis=1) had a 3.44 times higher chance of passing the CC exam than those admitted 
without the consideration of such scores (admis=0). The predictive equation, (4.5*GPA-4 years) + 1.20 admission, with 
a cut-off score of 14.35 exhibited sensitivity and specificity of 75 and 73 percent respectively. Among 98 students taking 
the PC exam, 91. 8, 98. 0 and 89. 8%  passed the PC1, PC2 and overall PC exams, respectively. The only significant 
predictor of the overall PC exam results was grade in the course of Pharmacotherapy and Pharmacy Practice 4. Cut-off 
points at grade C+ showed a sensitivity of 89% and a specificity of 70%. Among 132 students taking the IP exam, 95.5, 
99. 3, and 94. 7% passed the IP1, IP2, and IP exams, respectively. The significant predictor of overall IP exam results 
was GPA-5 years. The cut-off point at grade 3. 12 showed a sensitivity of 64% and a specificity of 71%. Conclusion: 
Significant predictive factors of the overall CC exam results were GPA-4 years and admission methods. Predictive factor 
for the overall PC exam results was grade in Pharmacotherapy and Pharmacy Practice 4, while that of the overall IP 
exam results was GPA-5 years. Faculty of Pharmacy can use these factors to set up a system to provide support for 
students at risk of failing the exams. 
Keywords: pharmacy license examination, grade point average, pharmacy education, bachelor of pharmacy program 
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บทน ำ 
การสอบความรู้ เพื่ อขอขึ้นทะเบียนและรับ

ใบอนุญาตเป็นผู้ประกอบวิชาชพีเภสชักรรม (การสอบใบ
ประกอบวชิาชพีฯ) เป็นเครื่องมอืหนึ่งที่สภาเภสชักรรมใช้
ประกันคุณภาพของเภสชักรก่อนเข้าสู่การปฏิบตัิงานใน
วิชาชีพ เพื่อเป็นการคุ้มครองผู้บริโภคให้ได้รับบริการที่
ปลอดภัยและถูกต้องตามหลกัวชิาการ (1) ผลการสอบใบ
ประกอบวชิาชพีฯ ยงัสะทอ้นคุณภาพของการจดัการศกึษา
โดยสถาบนัต่าง ๆ สภาเภสัชกรรมจึงได้ออกข้อบงัคบัว่า
ดว้ยการเพกิถอนการรบัรองปรญิญาของสถาบนัการศกึษา
ทางเภสชัศาสตร ์พ.ศ. 2563 (2) ซึง่ระบุว่า สภาเภสชักรรม
อาจปรบัลดการรบัรองปริญญาของสถาบนัการศึกษาเป็น
การรบัรองโดยมเีงื่อนไข หากบณัฑติทีเ่ขา้สอบใบประกอบ
วชิาชพีฯ เป็นครัง้แรกในปีนัน้สอบผ่านน้อยกว่าร้อยละ 50 
นอกจากนี้  ยังอาจเพิกถอนการรับรองปริญญาของ
สถาบนัการศกึษา หากบณัฑติที่เขา้สอบเป็นครัง้แรกในปี
นัน้มีผลสอบใบประกอบวิชาชีพฯ ผ่านต ่ากว่าร้อยละ 50 
ตดิต่อกนัสามปี หรอืต ่ากว่ารอ้ยละ 25 ตดิต่อกนัสองปี 

คณะเภสชัศาสตร ์มหาวทิยาลยัสงขลานครนิทรใ์ห้
ความส าคญักบัคุณภาพการศกึษาโดยก าหนดตวัชีว้ดัหนึ่ง
ตามแผนกลยุทธข์องคณะในปี 2562–2565 (3) ว่า นกัศกึษา
ทุกคนสอบใบประกอบวชิาชพีฯ ผ่านในการสอบครัง้แรก ผล
การสอบในปีการศึกษา 2562-2563 พบว่า นักศึกษาใน
หลักสูตรเภสชัศาสตรบัณฑิต สาขาวิชาการบริบาลทาง
เภสชักรรม (pharmaceutical care: PC) มอีตัราการสอบใบ
ประกอบวชิาชพีฯ ผ่านในครัง้แรก รอ้ยละ 90.62 และ 90.19 
ตามล าดับ ส่วนในสาขาวิชาเภสัชกรรมอุตสาหการ 
(industrial pharmacy: IP) มีอัตราการสอบใบประกอบ
วิชาชีพฯ ผ่านในครัง้แรก ร้อยละ 91.35 และ 90.90 
ตามล าดับ จะเห็นได้ว่า อัตราการการสอบผ่านน้อยกว่า
เป้าหมายทีค่ณะไดก้ าหนด (3)  

การศึกษาของระพพีรรณ ฉลองสุข และปาจารยี์ 
ศรอีุทธา ในนกัศกึษาเภสชัศาสตรข์องมหาวทิยาลยัศลิปากร
และมหาวทิยาลยัเชยีงใหม่ที่เขา้สอบใบประกอบวชิาชีพฯ 
ในปีการศกึษา 2548 พบว่า สาขาวชิาทีน่กัศกึษาเลอืกเรยีน
ไม่มีความสัมพันธ์กับผลการสอบ แต่เกรดเฉลี่ยสะสม 
( cumulative grade point average: GPA ส ะ ส ม )  มี
ความสัมพันธ์กับผลการสอบ (4) การศึกษาของอุษณีย์ 
ค าประกอบ, อรวรรณ ทติย์วรรณ และวรารตัน์ นิลวาศ ใน
นักศึกษาคณะเภสชัศาสตร์ของมหาวิทยาลยัเชียงใหม่ ปี 

พ.ศ. 2548 พบว่า GPA สะสมที่ค านวณจากวชิาเอกบงัคบั
ในกลุ่มวิชาโรคและการใช้ยา GPA สะสมที่ค านวณจาก
วชิาเอกเลอืกตามแผนการศกึษาทีน่ักศกึษาเลอืกเรยีน และ
แผนการศกึษาทีน่ักศกึษาเลอืกเรยีนสามารถท านายผลการ
สอบตามสถานการณ์ก าหนดทีพ่บในการปฏบิตังิานวชิาชพี 
ส่วน GPA สะสมที่ค านวณจากวิชาเอกบงัคบัในกลุ่มวิชา
เภสชัชุมชนและการบรหิารจดัการเภสชักจิสามารถท านาย
ผลการสอบทักษะที่จ าเป็นทางวิชาชีพเภสัชกรรม (5) 
การศกึษาของวมิล พนัธุเวทยแ์ละกญัญดา อนุวงศ ์ในนิสติ
เภสชัศาสตร์ 58 รายของมหาวทิยาลยัศรนีครนิทรวิโรฒที่
เขา้สอบใบประกอบวชิาชพีฯ ในปี พ.ศ. 2554 พบว่า GPA 
สะสมและจ านวนวิธีที่นิสติใช้เตรียมความพร้อมการสอบ
ข้อเขียนการบูรณาการความรู้ทางเภสัชศาสตร์แบบมี
ตวัเลอืก (multiple choice question: MCQ) สามารถอธบิาย
ความแปรปรวนของคะแนนการสอบแบบ MCQ ได้ร้อยละ 
67.3 ส่วน GPA สะสม สามารถอธบิายความแปรปรวนของ
คะแนนสอบทักษะทางวิชาชีพเภสัชกรรม ( objective 
structured pharmaceutical examination; OSPE) ได้ร้อย
ละ 41.6 (P < 0.001) (6) เป็นที่น่าสังเกตว่า การศึกษา
ขา้งต้นมตีวัแปรตามคอืคะแนนสอบของนักศกึษาไม่ใช่ผล
การสอบผ่านหรอืไม่ผ่าน  

การศึกษาในอดีตเกี่ยวกับปัจจัยท านายผลการ
สอบใบประกอบวชิาชพีฯ ท าในปี พ.ศ 2548 และ 2554 จงึ
ไม่อาจประยุกต์ใช้ได้ในปัจจุบันเนื่ องจาก 1) ในอดีต
หลักสูตรเภสชัศาสตร์ประกอบด้วยหลักสูตรสาขาเภสัช
ศาสตร์ที่ใช้เวลาเรียน 5 ปีและหลักสูตรสาขา PC ที่มี
ระยะเวลาเรยีน 6 ปี แต่ในปัจจุบนัหลกัสตูรเภสชัศาสตรท์ัง้
สองสาขาในประเทศไทยถูกก าหนดให้เป็นหลกัสูตร 6 ปี
เท่านัน้ ท าให้เนื้อหาในการเรียนและการสอบใบประกอบ
วชิาชพีฯ แตกต่างจากในอดตีมาก 2) ในอดตีนกัศกึษาเภสชั
ศาสตร์สอบใบประกอบวชิาชพีฯ เพยีงครัง้เดยีวก่อนเข้าสู่
การประกอบวชิาชพี แต่ในปัจจุบนันกัศกึษาตอ้งสอบ 2 ครัง้
โดยครัง้แรก คือ ก) การสอบความรู้ตามเกณฑ์สมรรถนะ
ร่วมของหลกัสูตรเภสชัศาสตรบณัฑติ (core competency: 
CC) ระหว่างที่นักศกึษาเรยีนในชัน้ปีที่ 5 โดยนักศกึษาทัง้
สาขา PC และ IP ต้องสอบความรู้ตามเกณฑ์นี้ การสอบนี้
ประกอบด้วยการสอบความรู้ขอ้เขยีนแบบ MCQ (เรยีกย่อ
ว่า การสอบ CC1) และการสอบปฏบิตัแิบบ OSPE เพื่อวดั
ทกัษะทางวชิาชพี (เรยีกย่อว่า การสอบ CC2) และ ข) การ
สอบความรู้ตามเกณฑส์มรรถนะเฉพาะสาขาด้าน PC และ
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ด้าน IP ทัง้นี้ขึ้นกับหลักสูตรที่นักศึกษาเรียน การสอบ
ประกอบด้วยการสอบความรู้ขอ้เขียนแบบ MCQ และการ
สอบทกัษะทางวชิาชพี ซึง่ในสาขา PC เรยีกการสอบทัง้สอง
อย่างย่อว่า PC1 และ PC2 ตามล าดบั สว่นในสาขา IP เรยีก
ย่อว่า IP1 และ IP2 ตามล าดบั  

การศกึษานี้จงึมวีตัถุประสงคเ์พื่อหาปัจจยัท านาย
ผลการสอบใบประกอบวชิาชพีฯ แบบ CC1, CC2 และผล
สอบ CC โดยรวม (การสอบผ่านทัง้  CC1 และ CC2) 
ตลอดจนผลการสอบความรู้ตามเกณฑ์สมรรถนะเฉพาะ
สาขาด้าน PC1, PC2 และ PC โดยรวม (การสอบผ่านทัง้ 
PC1 และ PC2) และ IP1, IP2 และ IP โดยรวม (การสอบ
ผ่านทัง้  IP1 และ IP2) ข้อมูลเกี่ยวกับปัจจัยที่สามารถ
ท านายผลการสอบใบประกอบวชิาชพีฯ มปีระโยชน์ต่อคณะ
เภสชัศาสตรใ์นการใชค้น้หานกัศกึษากลุ่มเสีย่งทีอ่าจสอบไม่
ผ่าน เพื่อใหก้ารสนับสนุนเป็นพเิศษ นอกจากนี้ยงัสามารถ
ใชข้อ้มลูนี้เพื่อพฒันาการจดัการเรยีนการสอนได ้
  
วิธีกำรวิจยั 

งานวิจัยนี้ เป็นการศึกษาโดยใช้ข้อมูลจากการ
ส ารวจในนักศึกษาและข้อมูลในบันทึกของงานบริการ
การศกึษา คณะเภสชัศาสตร ์มหาวทิยาลยัสงขลานครนิทร์
โดยไดร้บัการอนุญาตจากตน้สงักดัแลว้ โครงการนี้ผ่านการ
พจิารณาจากคณะกรรมการจรยิธรรมวจิยัในมนุษยข์องคณะ
เภสัชศาสตร์ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ ในวันที่ 4 
กนัยายน 2566 
 ตวัอยา่ง 
 ตัวอย่างในงานวิจัย คือ นักศึกษาคณะเภสัช
ศาสตร ์มหาวทิยาลยัสงขลานครนิทรท์ีเ่ขา้ศกึษาในปี 2559 

และ 2560 ในหลักสูตรเภสชัศาสตรบณัฑิตสาขา PC ทุก
รายจ านวน 49 และ 55 รายตามล าดบั และในหลกัสตูรสาขา 
IP ทุกรายจ านวน 63 และ 81 ราย ตามล าดับ นัน่คือใช้
ขอ้มูลจากนักศกึษาทุกคนที่มผีลสอบในขณะที่ด าเนินการ
วจิยันี้ 
 ปัจจยัท านายทีศ่กึษา 
 กำรสอบควำมรู้ตำมเกณฑ์ CC: รูปที่ 1 แสดง
ตวัท านายผลการสอบความรูต้ามเกณฑ์ CC ของหลกัสตูร
เภสชัศาสตรบณัฑติในครัง้แรก นักศกึษาทัง้สาขา PC และ 
IP ต้องสอบความรู้ตามเกณฑ์นี้ ปัจจยัท านายที่ศกึษา คอื 
1) ปีการศกึษาทีเ่ขา้ศกึษาในคณะเภสชัศาสตร ์(2559 หรอื 
2560) 2) เพศ 3) หลกัสตูรทีศ่กึษา (PC หรอื IP) 4) วธิกีาร
รบัเขา้ศกึษาในคณะเภสชัศาสตร ์(แบ่งเป็น ก. วธิกีารรบัที่
ใช้คะแนนสอบ เช่น การรบัรอบแอดมชิชนั (admission) ที่
ใช้คะแนนจากผลการเรียน O-NET และGAT/PAT เป็น
เกณฑ์ในการคัดเลือก และ ข. วิธีการรับอื่น ๆ ที่ไม่ใช้
คะแนนสอบ เช่น โครงการรบันักเรยีนทีม่ผีลการเรยีนด)ี 5) 
GPA สะสมในชัน้มธัยมศกึษาตอนปลายที่อยู่ในรูปตวัแปร
เชิงปริมาณ 6) GPA สะสมตลอด 4 ปีการศึกษา (ย่อว่า 
GPA-4 ปี) ที่อยู่ในรูปตัวแปรเชิงปริมาณและคูณด้วย 10 
(การคูณด้วย 10 ท าให้ได้ค่า odds ratio ที่ไม่สูงเกนิไปจน
ยากต่อการรายงานและแปลผล) การศกึษาเลอืกใช ้GPA-4 
ปีเป็นปัจจยัท านายเพราะนกัศกึษาต้องเขา้สอบ CC ในภาค
การศกึษาแรกของชัน้ปีที ่5 นอกจากนี้ GPA ยงัเป็นตวัแปร
ทีพ่บในทุกการศกึษาในอดตีว่าสามารถท านายผลการสอบ
ใบประกอบวชิาชพีฯ ไดด้ ี(4-6) และ 7) เกรดของการเรยีน
ใน 5 รายวชิา ดงัแสดงในรูปที ่1 ทัง้ 5 รายวชิาได้จากการ
สมัภาษณ์คณาจารยใ์นคณะเภสชัศาสตรจ์าก 5 สาขาวชิา  

 
รปูท่ี 1. ปัจจยัทีใ่ชท้ านายผลการสอบความรูต้ามเกณฑส์มรรถนะร่วมของหลกัสตูรเภสชัศาสตรบณัฑติ 
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รปูท่ี 2. ปัจจยัท านายผลการสอบตามเกณฑส์มรรถนะเฉพาะสาขาดา้นการบรบิาลทางเภสชักรรมและดา้นเภสชักรรมอุตสาหการ 

 
 (เภสัชกรรมคลินิก เภสัชเวทและเภสัชพฤกษศาสตร์  
เทคโนโลยเีภสชักรรม เภสชัเคม ีและเภสชัศาสตรส์งัคมและ
การบรหิาร) สาขาละ 1-3 ท่าน รวม 11 ท่าน ค าถามทีใ่ชใ้น
การสมัภาษณ์ คอื รายวชิาใดในสาขาของท่านทีม่เีนื้อหาที่
ใช้ในการสอบความรู้ตามเกณฑ์สมรรถนะร่วมมากที่สุด 
เกรด A, B+, B, C+, C, D+, D และ E ในแต่ละรายวชิาถูก
แทนด้วยคะแนน 4.0, 3.5, 3.0, 2.5, 2.0, 1.5, 1.0, และ 0 
ตามล าดบั และถือเป็นตวัแปรเชงิปรมิาณในการวิเคราะห์
เพราะมมีากถงึ 8 ระดบัและจะท าให้การแปลผลการศกึษา
ท าได้ง่าย ตวัแปรผลการเรยีนในรายวชิามาจากการศกึษา
ในรายวิชานัน้ ๆ เป็นครัง้แรกเท่านัน้ ทัง้นี้ นักศึกษาบาง
รายลงทะเบยีนเรยีนมากกว่าหนึ่งครัง้ เพราะไดเ้กรด E ใน
การศกึษาครัง้แรก 
 กำรสอบควำมรู้ตำมเกณฑ์สมรรถนะเฉพำะ
สำขำ: รูปที่ 2 แสดงตัวท านายผลการสอบความรู้ในครัง้
แรกตามเกณฑ์สมรรถนะเฉพาะสาขาด้าน PC และ IP 
นักศกึษาตอ้งเขา้สอบเฉพาะในสาขาทีต่รงกบัหลกัสตูรทีต่น
เรียน ปัจจยัท านายที่ศึกษา คือ 1) เพศ 2) วิธีการรบัเข้า
ศกึษาในคณะเภสชัศาสตร ์3) GPA สะสมในชัน้มธัยมศกึษา
ตอนปลายในรูปตัวแปรเชิงปริมาณ 4) GPA ตลอด 5 ปี
การศกึษา (ย่อว่า GPA-5 ปี) ในรูปตวัแปรเชงิปรมิาณ และ

คูณดว้ย 10 การศกึษาเลอืกใช ้GPA-5 ปี เป็นปัจจยัท านาย
ถึงแม้ว่าผลการเรยีนทัง้ 6 ปีน่าจะสะท้อนสมรรถนะเฉพาะ
สาขาของนักศึกษาได้มากกว่าเนื่องจากมีการรวมผลการ
เรียนจากการฝึกปฏิบตัิงานในสถานที่จริงในชัน้ปีที่ 6 แต่
นกัศกึษาตอ้งสอบเฉพาะสาขาในช่วงปลายของการศกึษาใน
ชัน้ปีที ่6 ดงันัน้ หากต้องการใช้ผลการเรยีนทัง้ 6 ปีท านาย
ผลการสอบ คณะเภสัชศาสตร์ต้องรอให้ผลการเรียน
ดงักล่าวออกในปลายชัน้ปีที่ 6 ซึ่ง ซึ่งอาจท าให้คณะไม่มี
เวลามากพอในการเตรยีมตวันักศกึษาในกลุ่มเสีย่งเพื่อให้
สอบผ่าน แต่หาก GPA-5 ปี สามารถท านายผลการสอบได ้
จะท าให้คณะเภสชัศาสตร์ทราบความเสี่ยงในการสอบไม่
ผ่านของนักศกึษาล่วงหน้า 1 ปี และมเีวลาในการเตรยีมตวั
นักศกึษา 5) ผลการสอบ CC1 6) ผลการสอบ CC2 7) ผล
การสอบ CC โดยรวมทัง้สองส่วน (สอบผ่าน/ไม่ผ่าน) และ 
8) เกรดของการเรยีนใน 4 รายวชิา ดงัแสดงในรูปที่ 2 ใน
สาขาด้าน PC ทัง้  4 รายวิชาได้มาจากการสัมภาษณ์
คณาจารยใ์นสาขาวชิาเภสชักรรมคลนิิก 3 ท่านดว้ยค าถาม
ว่า รายวิชาใดในสาขาของท่านที่มเีนื้อหาที่ใช้ในการสอบ
ความรู้ตามเกณฑ์สมรรถนะเฉพาะสาขามากที่สุด ส่วนใน
สาขาด้าน IP ทัง้  4 รายวิชาได้มาจากการสัมภาษณ์
คณาจารย์ในสาขาวิชาเภสชัเวทและเภสชัพฤกษศาสตร์ 
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เทคโนโลยเีภสชักรรม และเภสชัเคมรีวม 5 ท่านดว้ยค าถาม
เดยีวกนั ตวัท านายผลการสอบตามเกณฑส์มรรถนะเฉพาะ
สาขาทัง้สองด้านมคีวามเหมอืนกนั ยกเว้นผลการเรยีนใน
รายวชิาทีเ่จาะจงกบัสาขา (รปูที ่2) 
 การเกบ็ข้อมูล  
 ข้อมูลของปัจจัยท านายทุกตัวได้จากบันทึกใน
ฐานข้อมูลต่าง ๆ ของงานบริการการศึกษา คณะเภสชั
ศาสตร์ที่เป็นสถานที่วจิยั เช่น ฐานขอ้มูลประวตัินักศึกษา 
ฐานข้อมูลในระบบส่งผลการเรียนในรายวชิา ส่วนผลการ
สอบตามเกณฑ์ CC และตามเกณฑ์สมรรถนะเฉพาะสาขา
ได้จากการส ารวจจากนักศกึษาโดยตรงผ่านแบบสอบถาม
ออนไลน์ทาง Google Form  ตวัแปรผลการสอบ (ผ่าน/ไม่
ผ่าน) มี 9 ตัว คือ 1) ผลการสอบข้อเขยีนตามเกณฑ์ CC 
(เรียกย่อว่า การสอบ CC1) 2) ผลการสอบทักษะทาง
วชิาชพีตามเกณฑ์ CC (เรยีกย่อว่า การสอบ CC2) 3) ผล
การสอบ CC โดยรวม ผูท้ีส่อบผ่าน คอื ผูท้ีผ่่านการสอบทัง้ 
CC1 และ CC2 4) ผลการสอบขอ้เขยีนตามเกณฑส์มรรถนะ
เฉพาะสาขาด้าน PC (PC1) 5) ผลการสอบทักษะตาม
เกณฑ์สมรรถนะเฉพาะสาขา PC  (PC2) 6) ผลการสอบ 
PC โดยรวม ผูท้ีส่อบผ่าน คอื ผูท้ีผ่่านการสอบทัง้ PC1 และ 
PC2  7) ผลการสอบข้อเขียนตามเกณฑ์สมรรถนะเฉพาะ
สาขาด้าน  IP (IP1) 8)  ผลการสอบทักษะตามเกณฑ์
สมรรถนะเฉพาะสาขาดา้น IP (IP2) และ 9) ผลการสอบ IP 
โดยรวม ผูท้ีส่อบผ่าน คอื ผูท้ีผ่่านการสอบทัง้ IP1 และ IP2  
 ทัง้นี้  ข้อบังคับสภาเภสัชกรรมว่าด้วยการสอบ
ความรู้ฯ พ.ศ. 2560 ได้ก าหนดให้เกณฑ์การสอบผ่าน
ความรูข้อ้เขยีน (CC1, PC1, และ IP1) ทีค่ะแนนอย่างน้อย
ร้อยละ 60 ขึ้นไป ส่วนการสอบทักษะทางวิชาชีพ (CC2, 
PC2, และ IP2) เกณฑ์การสอบผ่าน คือ ต้องได้คะแนน
อย่างน้อยรอ้ยละ 80 ขึน้ไป (1)   
 การวิเคราะหข์้อมูล 
 การวิเคราะห์ข้อมูลประชากรศาสตร์และผลการ
สอบใบประกอบวชิาชพีฯ ใชส้ถติเิชงิพรรณนา การศกึษาหา
ความสมัพนัธร์ะหว่างผลการสอบใบประกอบวชิาชพีฯ (ผ่าน 
=1 หรือไม่ผ่าน = 0) กับปัจจัยต่าง ๆ ที่แสดงในกรอบ
แนวคิดวิจยั (รูปที่ 1-2) ด้วย multiple logistic regression 
โดยใชว้ธิกีารน าเขา้ตวัแปรแบบ forward LR test ตวัแปรที่
มคี่า P ≤ 0.05 จะถูกน าเขา้ในสมการ และตวัแปรทีม่อียู่ใน
สมการจะถูกน าออกหากค่า P>0.10 การวจิยันี้เลอืกวธิกีาร
น าเขา้ตวัแปรแบบ forward เพราะขนาดตวัอย่างค่อนข้าง

น้อยแม้ว่าจะใช้นักศึกษาทัง้หมดที่มีข้อมูล นอกจากนี้  
วิธีการน าเข้าตัวแปรแบบ forward ยังสามารถหลีกเลี่ยง
ปัญหาจาก multicollinearity เนื่องจากความสมัพันธ์ที่สูง
ระหว่างตวัแปรท านาย 
 ทัง้นี้ หากพบว่า ปัจจยัทีม่คี่า P<0.05 มมีากกวา่ 1 
ตัว การศึกษาสร้างสมการท านายผลการสอบใบประกอบ
วชิาชพีฯ โดยน าค่าสมัประสทิธิถ์ดถอยทีไ่ม่ปรบัมาตรฐาน
ของแต่ละปัจจยัดงักล่าวเป็นน ้าหนัก ทัง้นี้มกีารปัดค่าที่ได้
ให้เป็นจ านวนเต็มหรือทศนิยมที่ใกล้ที่สุด เพื่อให้การ
ประยุกตใ์ชง้านสมการในอนาคตท าไดง้่าย  
 การทดสอบคุณสมบตัิของสมการท านายผลการ
สอบใบประกอบวิชาชีพฯ ท าโดยการหาพื้นที่ใต้โค้ง 
receiver operating characteristic (area under the curve: 
AUC) โดยใช้ผลการสอบใบประกอบวชิาชพีฯ เป็นตวัแปร
อ้างอิง ค่า AUC เท่ากบั 0.90–1,  0.80–0.89, 0.70–0.79, 
0.51–0.69 และน้อยกว่า 0.50 หมายถึงสมการสามารถ
ท านายผลการสอบใบประกอบวชิาชพีฯ ได้ดมีาก ด ีพอใช้ 
ไม่ดี และไม่มีประโยชน์ ตามล าดับ (7) ค่า AUC ถือเป็น
ตัวชี้ว ัดมาตรฐานซึ่งได้รับความนิยมอย่างมากในการ
ประเมนิความสามารถของสมการท านาย แต่มคี าวจิารณ์ว่า 
AUC เป็นตัวชี้ว ัดที่มีอคติ และควรรายงานค่าควบคู่กับ
ความไว (sensitivity) และความจ าเพาะ (specificity) (8) 
การศึกษาจึงรายงานค่าความไวหรืออตัราการท านายผล
สอบของผูท้ีส่อบไม่ผ่านไดอ้ย่างถูกตอ้ง (การศกึษามุ่งคน้หา
ผูท้ีม่คีวามเสีย่งในการสอบไม่ผ่าน จงึก าหนดใหค้วามไวคอื
ความสามารถในการท านายผู้ที่สอบไม่ผ่ าน )  และ
ความจ าเพาะหรอือตัราการท านายผลสอบของผูท้ีส่อบผ่าน
ได้อย่างถูกต้อง การศึกษาก าหนดจุดตัด (cut-off point) 
ของคะแนนที่เหมาะสมในการท านายผลการสอบใบ
ประกอบวชิาชพีฯ จากคะแนนบนโคง้ ROC ทีท่ าใหผ้ลบวก
ของความไวและความจ าเพาะ (Youden index) มคี่าสูงสุด 
(9)  
 
ผลกำรวิจยั 
ลกัษณะของตวัอย่ำง 
 ตารางที่ 1 แสดงลกัษณะของตวัอย่างในการวจิยั
ทัง้หมด 248 ราย ตวัอย่างทีเ่ขา้ศกึษาในปีการศกึษา 2559-
2560 อยู่ในหลกัสูตร PC จ านวน 104  ราย (ร้อยละ 41.9) 
และหลกัสูตร IP จ านวน 144 ราย (ร้อยละ 58.1) ตวัอย่าง
รอ้ยละ 45.2 และ 54.8 เขา้ศกึษาในปีการศกึษา 2559 และ 
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2560 ตามล าดบั ตัวอย่างเป็นหญิงร้อยละ 79.8 ตัวอย่าง
ร้อยละ 79.0 เขา้ศกึษาด้วยวธิกีารคดัเลอืกที่อาศยัคะแนน
สอบ โดยตัวอย่างร้อยละ 43.5 และ 21.8 เข้าศึกษาผ่าน

โครงการคดัเลือกนักเรียนใน 14 จงัหวดัภาคใต้โดยวธิรีบั
ตรง และการรบัรอบแอดมชิชนัทีใ่ชค้ะแนนจากผลการเรยีน 
O-NET และGAT/PAT เป็นเกณฑใ์นการคดัเลอืก สว่น  

 
ตำรำงท่ี 1. ลกัษณะของตวัอย่าง (n=248) 

ลกัษณะของตวัอย่าง หลกัสตูร, จ านวน (รอ้ยละ) รวม 
บรบิาลทางเภสชักรรม  เภสชัอุตสาหการ 

จ านวน 104 (41.9%) 144 (58.1%) 248 (100%) 
ปีทีร่บัเขา้ศกึษา    

2559 49 (47.1%) 63 (43.8%) 112 (45.2%) 
2560 55 (52.9%) 81 (56.2%) 136 (54.8%) 

เพศ    
ชาย 24 (23.1%) 26 (18.1%) 50 (20.2%) 
หญงิ 80 (76.9%) 118 (81.9%) 198 (79.8%) 

วธิกีารรบัเขา้ศกึษาโดยอาศยัคะแนนสอบคดัเลอืก    
  โครงการคดัเลอืกนกัเรยีนใน 14 จงัหวดัภาคใตโ้ดยวธิรีบัตรง  40 (38.5%) 68 (47.2%) 108 (43.5%) 
  admission 28 (26.9%) 26 (18.1%) 54 (21.8%) 
  วธิพีเิศษ 12 (11.5%) 15 (10.4%) 27 (10.9%) 
  โครงการคดัเลอืกบุคคลเขา้ศกึษาโดยใชผ้ลคะแนนสอบ  
      GAT/PAT และวชิาสามญั 9 วชิา 

1 (1.0%) 5 (3.5%) 6 (2.4%) 

  โครงการรบันกัเรยีนภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 1 (1.0%) 0 (0.0%) 1 (0.4%) 
วธิกีารรบัเขา้ศกึษาโดยไม่อาศยัคะแนนสอบคดัเลอืก    
  โครงการรบันกัเรยีนทีม่ผีลการเรยีนด ี 18 (17.3%) 28 (19.4%) 46 (18.5%) 
  โครงการความร่วมมอืกบัมลูนธิสิง่เสรมิโอลมิปิกวชิาการและ 
       พฒันามาตรฐานวทิยาศาสตรใ์นพระอุปถมัภ ์(สอวน.) 

2 (1.9%) 2 (1.4%) 4 (1.6%) 

  โครงการรบันกัศกึษาภายใตห้อ้งเรยีนวทิยาศาสตรโ์ดยการ 
       ก ากบัดแูลของมหาวทิยาลยั (วมว.) 

2 (1.9%) 0 (0.0%) 2 (0.8%) 

GPA สะสมในระดบัมธัยมศกึษาตอนปลาย (ค่าเฉลีย่±SD)    3.74±0.18 3.68±0.19 3.71±0.18 
3.00-3.25 2 (1.9%) 3 (2.1%) 5 (2.0%) 
3.26-3.50 5 (4.8%) 21 (14.7%) 26 (10.5%) 
3.51-3.75 44 (42.3%) 62 (43.4%) 106 (42.9%) 
3.76-4.00 53 (51.0%) 57 (39.9%) 110 (44.5%) 

GPA สะสมในคณะเภสชัศาสตร ์4 ปีแรก (ค่าเฉลีย่±SD) 3.21±0.35 3.06±0.35 3.12±0.36 
2.25-2.50 3 (2.9%) 11 (7.6%) 14 (5.6%) 
2.51-2.75 7 (6.7%) 15 (10.4%) 22 (8.9%) 
2.76-3.00  15 (14.4%) 35 (24.3%) 50 (20.2%) 
3.01-3.25  38 (36.5%) 40 (27.8%) 78 (31.5%) 
3.26-3.50  20 (19.2%) 24 (16.7%) 44 (17.7%) 
3.51-3.75  15 (14.4%) 19 (13.2%) 34 (13.7%) 
3.76-4.00 6 (5.8%) 0 (0%) 6 (2.4%) 
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ตำรำงท่ี 1. ลกัษณะของตวัอย่าง (n=248) (ต่อ) 
ลกัษณะของตวัอย่าง หลกัสตูร, จ านวน (รอ้ยละ) รวม 

บรบิาลทางเภสชักรรม  เภสชัอุตสาหการ 
GPA สะสมในคณะเภสชัศาสตร ์5 ปีแรก (ค่าเฉลีย่±SD)    3.29±0.31 3.20±0.30 3.24±0.31 

2.25-2.50 0 (0.0%) 1 (0.7%) 1 (0.4%) 
2.51-2.75 7 (6.7%) 12 (8.3%) 19 (7.7%) 
2.76-3.00  11 (10.6%) 22 (15.3%) 33 (13.3%) 
3.01-3.25  30 (28.8%) 50 (34.7%) 80 (32.3%) 
3.26-3.50  28 (26.9%) 32 (22.2%) 60 (24.2%) 
3.51-3.75  20 (19.2%) 26 (18.1%) 46 (18.5%) 
3.76-4.00 8 (7.7%) 1 (0.7 %) 9 (3.6%) 

 
ตวัอย่างอกีรอ้ยละ 20.9 เขา้ศกึษาดว้ยวธิกีารคดัเลอืกที่ไม่
อาศยัคะแนนสอบ โดยรอ้ยละ 18.5 เขา้ศกึษาผ่านโครงการ
รบันกัเรยีนทีม่ผีลการเรยีนด ี(ตารางที ่1) GPA สะสมในชัน้
มธัยมศึกษาของตวัอย่างมีค่าสูงมาก โดยตัวอย่างร้อยละ 
87.4 ม ีGPA สะสมในชัน้มธัยมศกึษาอยู่ในช่วง 3.51-4.00  
 GPA สะสมของการเรยีนในคณะเภสชัศาสตร ์4 ปี
แรก (GPA-4 ปี) ในนักศกึษาหลกัสตูร PC สงูกว่าหลกัสตูร 
IP เล็กน้อย (3.21±0.35 และ 3.06±0.35 ตามล าดับ) 
ตวัอย่างโดยรวมรอ้ยละ 31.5, 17.7 และ 16.1 ม ีGPA-4 ปี 
อยู่ในช่วง 3.01-3.25, 3.26-3.50 และ 3.51-4.00 ตามล าดบั 
ตวัอย่างร้อยละ 5.6 และ 6.9 ม ีGPA-4 ปี อยู่ในช่วง 2.25-
2.50 และ 2.51-2.75 ตามล าดบั GPA สะสมของการเรียน
ในคณะเภสัชศาสตร์ 5 ปีแรก (GPA-5 ปี) ในนักศึกษา
หลักสูตร PC และ IP มีค่าใกล้เคียงกัน (3.29±0.31 และ 
3.20±0.30 ตามล าดบั) ตวัอย่างโดยรวมรอ้ยละ 32.3, 24.2 
และ 22.1 มี GPA-5 ปี อยู่ในช่วง 3.01-3.25, 3.26-3.50 
และ 3.51-4.00 ตามล าดบั ตวัอย่างร้อยละ 0.4 และ 7.7 ม ี
GPA-5 ปี อยู่ในช่วง 2.25-2.50 และ 2.51-2.75 ตามล าดบั 
โดยรวมจะเหน็ว่า GPA-5 ปี มคี่ามากกว่า GPA-4 ปี แสดง
ว่า นกัศกึษาโดยรวมมผีลการเรยีนทีด่ขี ึน้ในชัน้ปีที ่5  
 
ผลกำรสอบตำมเกณฑ ์CC 
 ตารางที่ 2 แสดงร้อยละของนักศึกษาที่ผ่านการ
สอบแบบ CC1, CC2 และการสอบ CC โดยรวม นักศกึษา
รหสั 59 และ 60 ในหลกัสูตร PC และ IP ที่เขา้สอบ CC มี
จ านวนรวมทัง้สิน้ 244 ราย ทัง้นี้มผีูไ้ม่เขา้สอบหรอืไม่สมคัร
สอบรวม 4 รายและถูกคัดออกจากการวิเคราะห์ข้อมูล 
สาเหตุของการไม่ เข้าสอบ คือ การติดเชื้อโควิด -19 

นกัศกึษาผ่านการสอบ CC โดยรวม 196 ราย (รอ้ยละ 80.3) 
และ ไม่ผ่าน 48 ราย (รอ้ยละ 19.7) รอ้ยละของนักศกึษาใน
หลกัสูตร PC และ IP (รวมนักศึกษารหสั 59 และ 60 เข้า
ด้วยกนั) ที่ผ่านการสอบ CC โดยรวม คอื 80.4 และ 80.3 
ตามล าดับ ร้อยละของนักศึกษาที่ผ่านการสอบ CC1 คือ 
91.2 และ 91.5 ตามล าดบั ร้อยละของนักศกึษาที่ผ่านการ
สอบ CC2 คอื 82.4 และ 83.1 ตามล าดบั  
 
กำรท ำนำยผลสอบตำมเกณฑส์มรรถนะรว่ม  
 ตารางที่ 3 แสดงผลการวิเคราะห์ถดถอยแบบ 
logistics เพื่อท านายผลการสอบ CC ของนักศึกษาที่เข้า
เรียนในปี 2559 และ 2560 ทัง้สองหลักสูตรจ านวน 244 
ราย ปัจจยัท านายผลการสอบขอ้เขยีน CC1 ที่มนีัยส าคญั
ทางสถิติมี 2 ตัวคือ GPA-4 ปี (คูณ 10) และเกรดของ
รายวชิาเคมยีา 2 (medchem2) หากนักศกึษาม ีGPA-4 ปี*
10 เพิ่มขึ้นเท่ากบั 1 หน่วย (หรือเทียบเท่ากบั GPA-4 ปี 
เพิ่ม 0.1 หน่วย จะเพิ่มโอกาสการสอบผ่าน 1.37 เท่าตัว) 
ทัง้นี้ การใช ้GPA-4 ปีคณูดว้ย 10 ท าให ้odds ratio มขีนาด
ที่สามารถรายงานและแปลผลได้ง่าย หากใช้ค่า GPA-4 ปี
โดยไม่คูณด้วย 10 ค่า odds ratio จะมีค่าประมาณ 23 
นอกจากนี้ หากเกรดของรายวิชาเคมี 2 เพิ่มขึ้น 1 ระดบั 
(เช่น เพิ่มจาก B เป็น A)  โอกาสการสอบผ่านจะเพิ่มขึ้น 
7.31 เท่าตัว ตัวแปรทัง้สองข้างต้นสามารถอธิบายความ
แปรปรวนของผลการสอบ CC1 ได้ร้อยละ 52.1 ซึ่งมี
นยัส าคญัทางสถติ ิ
 สมการท านายที่ได้ คือ Y= (2*medchem2) + 
(0.30*GPA-4 ปี*10) โดย Y คือ ln ของ odds ในการสอบ
ผ่าน เมื่อน าค่าทีไ่ดจ้ากสมการ (Y) ไปวเิคราะหด์ว้ยเทคนิค 
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ตำรำงท่ี 2. ผลการสอบใบประกอบวชิาชพีเภสชักรรมตามเกณฑ ์CC 
ปีทีเ่ขา้ศกึษา ประเภทการสอบ ผลการสอบ บรบิาลทางเภสชักรรม1 เภสชัอุตสาหการ1 รวม 

2559 การสอบขอ้เขยีน: CC1 ไม่ผ่าน 1 (2.0%) 2 (3.2%) 3 (2.7%) 
  ผ่าน 48 (98.0%) 60 (96.8%) 108 (97.3%) 
  ไม่สมคัรสอบ - 1   
 การสอบทกัษะ: CC2 ไม่ผ่าน 9 (18.4%) 9 (14.5%) 18 (16.2%) 
  ผ่าน 40 (81.6%) 53 (85.5%) 93 (83.8%) 
  ไม่สมคัรสอบ - 1   
 การสอบ CC โดยรวม2 ไม่ผ่าน 10 (20.4%) 11 (17.7%) 21 (18.9%) 
  ผ่าน 39 (79.6%) 51 (82.3%) 90 (81.1%) 

 ไม่สมคัรสอบ - 1   
2560 การสอบขอ้เขยีน: CC1 ไม่ผ่าน 5 (9.3%) 10 (12.5%) 15 (11.2%) 

  ผ่าน 49 (90.7%) 70 (87.5%) 119 (88.8%) 
  ไม่เขา้สอบ 1 1   
 การสอบทกัษะ: CC2 ไม่ผ่าน 9 (17.0%) 15 (18.8%) 24 (18.0%) 
  ผ่าน 44 (83.0%) 65 (81.3%) 109 (82.0%) 
  ไม่เขา้สอบ 2  1   
 การสอบ CC โดยรวม2 ไม่ผ่าน 10 (18.9%) 17 (21.3%) 27 (20.3%) 

 ผ่าน 43 (81.1%) 63 (78.8%) 106 (79.7%) 
 ไม่เขา้สอบ 2  1   

รวมสองรุ่น การสอบขอ้เขยีน: CC1 ไม่ผ่าน 6 (5.8%) 12 (8.5%) 18 (7.3%) 
  ผ่าน 97 (94.2%) 130 (91.5%) 227 (92.7%) 
  ไม่เขา้สอบ 1 1  
  ไม่สมคัรสอบ - 1  
 การสอบทกัษะ: CC2 ไม่ผ่าน 18 (17.6%) 24 (16.9%) 42 (17.2%) 
  ผ่าน 84 (82.4%) 118 (83.1%) 202 (82.8%) 
  ไม่เขา้สอบ 2 1  
  ไม่สมคัรสอบ  1  
 การสอบ CC โดยรวม2 ไม่ผ่าน 20 (19.6%) 28 (19.7%) 48 (19.7%) 
  ผ่าน 82 (80.4%) 114 (80.3%) 196 (80.3%) 
  ไม่เขา้สอบ 2 1  

 ไม่สมคัรสอบ - 1  
1: การค านวณรอ้ยละใชจ้ านวนผูท้ีเ่ขา้สอบเป็นตวัหาร (ไม่รวมผูท้ีไ่ม่เขา้สอบหรอืไม่สมคัรสอบ) 
2: การสอบผ่าน CC โดยรวม คอื การสอบผ่านทัง้ CC1 และ CC2 
 
โค้ง ROC พบว่า สมการสามารถท านายการสอบขอ้เขยีน 
CC1 ได้ดีม ากโดยมีค่ า  AUC> 0.90 จุ ดตัดคะแนนที่
เหมาะสม คอื 11.80 ซึง่หมายความว่า นักศกึษาทีม่คี่า Y < 
11.80 มีความเสี่ยงในการสอบไม่ผ่านการสอบข้อเขียน 
CC1  

 การใชค้่า Y ที ่11.80 เป็นเกณฑใ์นการท านายผล
สอบขอ้เขยีน CC1 พบว่า สามารถท านายผูส้อบไม่ผ่านได้
ถูกต้องร้อยละ 89 (ความไว) นัน่คือ ผู้ที่สอบไม่ผ่าน 100 
ราย จะถูกระบุตัว ล่วงหน้าได้ด้วยสมการนี้  89 ราย 
นอกจากนี้สมการสามารถท านายผู้ที่สามารถสอบผ่านได้
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ถูกต้องร้อยละ 89 (ความจ าเพาะ) หรือผู้ที่สอบผ่าน 100 
ราย จะถูกระบุตวัล่วงหน้าไดด้ว้ยสมการนี้ 89 ราย เช่นกนั  
 จากตารางที่ 3 ปัจจัยท านายผลการสอบทักษะ 
CC2 และผลการสอบ CC โดยรวมทีม่นียัส าคญัทางสถติมิ ี2 
ตัวคือ GPA-4 ปี (คูณ 10) และวิธีการรับเข้าศึกษา ทัง้นี้ 
GPA- 4 ปีเพิม่ขึน้เท่ากบั 0.1 หน่วยจะเพิม่โอกาสการสอบ
ผ่านทกัษะ CC2 และมผีลการสอบโดยรวมผ่าน 1.43 และ 
1.54 เท่าตวั ตามล าดบั นักศกึษาทีร่บัเขา้ศกึษาดว้ยวธิกีาร
ที่อาศยัคะแนนสอบมีโอกาสสอบผ่านมากกว่านักศึกษาที่

รบัเขา้ดว้ยวธิกีารทีไ่ม่ใชค้ะแนนสอบ 2.95 และ 3.44 เท่าตวั 
ตามล าดบั ตวัแปรทัง้สองสามารถอธบิายความแปรปรวน
ของผลการสอบทกัษะ CC2 และผลการสอบ CC ไดร้อ้ยละ 
29.0 และ 36.9 ตามล าดบั  
 สมการที่ได้จากตัวแปร GPA-4 ปี และวิธีการ
รบัเขา้ศกึษาสามารถท านายผลการสอบทกัษะ CC2 และผล
การสอบ  CC โดยรวมได้ดี  ( AUC=0.793 และ  0.826 
ตามล าดบั) สมการท านายผลการสอบทกัษะ CC2 มจีุดตดั
คะแนนที ่11.20 การใชจุ้ดตดัน้ีสามารถท านายผูส้อบไม่ 

 
ตำรำงท่ี 3. ผลการวเิคราะหถ์ดถอยแบบ logistics ดว้ยวธิ ีforward LR เพื่อท านายผลการสอบความรูต้ามเกณฑส์มรรถนะร่วม
ของหลกัสตูรเภสชัศาสตรบณัฑติของนกัศกึษาทีเ่ขา้ศกึษาในปี 2559-2560 (n=244) 

ตวัแปรท านาย ผลการสอบขอ้เขยีน (CC1) ผลการสอบทกัษะ (CC2) ผลการสอบ CC โดยรวม1 

B2 P OR2 
(95% CI) 

B2 P OR2 
(95% CI) 

B2 P OR2  
(95% CI) 

คะแนนเฉลีย่สะสม 4 ปี
การศกึษาคณูดว้ย 10 
(GPA-4 ปี*10) 

0.31 0.026 1.37 
(1.04-1.80) 

0.36 <0.001 1.43 
(1.26-1.62) 

0.43 <0.001 1.54 
(1.35-1.76) 

ผลการเรยีนวชิาเคมยีา 2 
(medchem2) 

1.99 0.002 7.31  
(2.05-25.97) 

- - - - - - 

วธิกีารรบัเขา้ศกึษา (ย่อว่า 
admis) 
0= หากรบัเขา้แบบไมใ่ช้
คะแนนสอบ 
1=หากรบัเขา้แบบใช้
คะแนนสอบ 

- - - 1.08 0.012 2.95 
(1.27-6.85) 

1.23 0.004 3.44 
(1.47-8.04) 

 Chi-square=58.51, df=2, 
P<0.001 

Chi-square=46.57, df=2, 
P<0.001 

Chi-square=64.18, df=2, 
P<0.001 

Nagelkerke R2 0.521 0.290 0.369 
สมการท านาย Y= (0.30*GPA-4 ปี*10)  

+(2.0*medchem2)  
Y= (0.35*GPA-4 ปี*10)  

+1.10 admis 
Y= (0.45*GPA-4 ปี*10)  

+ 1.20 admis 
AUC3 (95% CI) 0.937 (0.893-0.981) 0.793 (0.718-0.889) 0.826 (0.758-0.893) 
จุดตดัคะแนน4 11.80 11.20 14.35 
ความไว 0.89 0.77 0.75 
ความจ าเพาะ 0.89 0.69 0.73 

1: การสอบผ่าน CC โดยรวม คอื การสอบผ่านทัง้ CC1 และ CC2 
2: B คอื สมัประสทิธิถ์ดถอยของสมการถดถอยแบบ logistic; OR (95% CI): odds ratio (95% confidence interval) 
3: AUC หรอื area under the receiver operating characteristic curve 
4: จุดตดัคะแนน หรอื cut-off คอื คะแนนที่ตดัสนิว่านักศกึษามโีอกาสสอบไม่ผ่านหรอืไม่ เช่น จุดตดัที่ 11.80 หมายความว่า 
นกัศกึษาทีม่ค่ีา Y < 11.80 มคีวามเสีย่งในการสอบไม่ผ่านการสอบขอ้เขยีน CC1  
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ตำรำงท่ี 4. ผลการสอบตามเกณฑส์มรรถนะเฉพาะสาขา 
       ก. ผลการสอบตามเกณฑส์มรรถนะเฉพาะสาขา PC 

ปีทีเ่ขา้ศกึษา การสอบขอ้เขยีน: PC11 การสอบทกัษะ: PC21 การสอบ PC โดยรวม2 

ไม่ผ่าน ผ่าน ไม่ผ่าน ผ่าน ไม่ผ่าน ผ่าน 
2559 1 (2.1%) 47 (97.9%) 2 (4.1%) 47 (95.9%) 3 (6.3%) 45 (93.8%) 
 ไม่เขา้สอบ 1 ราย     
2560 7 (14.0%) 43 (86.0%) 0 50 (100%) 7 (14.0%) 43 (86.0%) 
 ไม่เขา้สอบ 5 ราย ไม่เขา้สอบ 5 ราย   
รวมทัง้สองปี 8 (8.2%) 90 (91.8%) 2 (2.0%) 97 (98.0%) 10 (10.2%) 88 (89.8%) 
 ไม่เขา้สอบ 6 ราย ไม่เขา้สอบ 5 ราย   

1: การค านวณรอ้ยละใชจ้ านวนผูท้ีเ่ขา้สอบเป็นตวัหาร (ไม่รวมผูท้ีไ่ม่เขา้สอบหรอืไม่สมคัรสอบ) 
2: การสอบผ่าน PC โดยรวม คอื การสอบผ่านทัง้ PC1 และ PC2 

 
       ข. ผลการสอบตามเกณฑส์มรรถนะเฉพาะสาขา IP 

ปีทีเ่ขา้ศกึษา การสอบขอ้เขยีน: IP11 การสอบทกัษะ: IP21 การสอบ IP โดยรวม2 

ไม่ผ่าน ผ่าน ไม่ผ่าน ผ่าน ไม่ผ่าน ผ่าน 
2559 2 (3.2%) 60 (96.8%) 0 62 (100%) 2 (3.2%) 60 (96.8%) 
 ไม่ไดส้มคัรสอบ 1 ราย ไม่ไดส้มคัรสอบ 1 ราย   
2560 4 (5.7%) 66 (94.3%) 1 (1.4%) 69 (98.6%) 5 (7.1%) 65 (92.9%) 
 ไม่เขา้สอบ 11 ราย ไม่เขา้สอบ 11 ราย   
รวมทัง้สองปี 6 (4.5%) 126 (95.5%) 1 (0.7%) 131 (99.3%) 7 (5.3%) 125 (94.7%) 
 ไม่ไดส้มคัรสอบ 1 ราย 

ไม่เขา้สอบ 11 ราย 
ไม่ไดส้มคัรสอบ 1 ราย 
ไม่เขา้สอบ 11 ราย 

  

1: การค านวณรอ้ยละใชจ้ านวนผูท้ีเ่ขา้สอบเป็นตวัหาร (ไม่รวมผูท้ีไ่ม่เขา้สอบหรอืไม่สมคัรสอบ) 
2: การสอบผ่าน IP โดยรวม คอื การสอบผ่านทัง้ IP1 และ IP2 

 
ผ่านไดถู้กตอ้งรอ้ยละ 77 (ความไว) และสามารถท านายผูท้ี่
สอบผ่านได้ถูกต้องร้อยละ 69 (ความจ าเพาะ) ส่วนสมการ
ท านายผลการสอบ CC โดยรวมมีจุดตัดคะแนนที่ 14.35 
การใช้จุดตดันี้สามารถท านายผูส้อบไม่ผ่านได้ถูกต้องรอ้ย
ละ 75 (ความไว) และท านายผูท้ีส่ามารถสอบผ่านไดถู้กตอ้ง
รอ้ยละ 73 (ความจ าเพาะ) 
 
ผลกำรสอบตำมเกณฑส์มรรถนะเฉพำะสำขำ 
 จากตารางที่ 4ก นักศึกษารหัส 59 และ 60 ใน
หลักสูตร PC มีจ านวนทัง้สิ้น 104 ราย แต่เข้าสอบ PC1 
และ PC2 จ านวน 98 และ 99 ราย ตามล าดบั นกัศกึษาผ่าน
การสอบ PC โดยรวม (ผ่านทัง้การสอบ PC1 และ PC2) 88 
ราย (รอ้ยละ 89.8) และสอบไม่ผ่าน 10 ราย (รอ้ยละ 10.2) 
ทัง้นี้ ผู้เขา้สอบ 90 ราย (ร้อยละ 91.8) ผ่านการสอบ PC1 

ส าหรับการสอบ PC2 มีผู้ผ่านการสอบ 97 ราย (ร้อยละ 
98.0)  
 ต า ร า งที่  4ข  แสดงผลการสอบตาม เกณฑ์
สมรรถนะเฉพาะสาขา IP นักศึกษารหัส 59 และ 60 ใน
หลักสูตร IP รวมทัง้สิ้น  144 ราย เข้าสอบ 132 ราย 
นักศึกษาผ่านการสอบ IP โดยรวม (ผ่านทัง้การสอบ IP1 
และ IP2) 125 ราย (ร้อยละ 94.7) และสอบไม่ผ่าน 7 ราย 
(ร้อยละ 5.3) ผู้เข้าสอบ 126 ราย (ร้อยละ 95.5) ผ่านการ
สอบ IP1 ส าหรบัการสอบ IP2 มีผู้ผ่านการสอบ 131 ราย 
(รอ้ยละ 99.3)  
 
กำรท ำนำยผลสอบสำขำกำรบริบำลทำงเภสชักรรม   
 ตารางที่ 5 แสดงผลการท านายการสอบความรู้
ขอ้เขยีน PC1 และการสอบผ่าน PC โดยรวมของนักศกึษา
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ทีเ่ขา้เรยีนในปีการศกึษา 2559-2560 การศกึษาไม่สามารถ
ใช้การวเิคราะห์ถดถอยแบบ logistics ท านายผลการสอบ 
PC2 เพราะมีผู้ที่สอบไม่ผ่านเพียงสองรายจากผู้เข้าสอบ
ทัง้หมด 99 ราย  
 ปัจจยัเพยีงตวัเดยีวทีส่ามารถท านายผลการสอบ
ความรู้ข้อเขียน PC1 และการสอบผ่าน PC โดยรวมได้
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ คือ ผลการเรียนวิชา 562-402 
เภสชับ าบดัและเภสชักรรมปฏบิตั ิ4 หากนักศกึษาได้เกรด
เพิม่ขึน้เท่ากบั 1 หน่วย (เช่นจาก C เป็น B) จะเพิม่โอกาส
การสอบผ่าน PC1 และการสอบผ่าน PC โดยรวม 7.74 และ 
12.93 เท่าตวั ตามล าดบั ผลการเรยีนวชิาในวชิานี้สามารถ
อธบิายความแปรปรวนของผลการสอบ PC1 และการสอบ
ผ่าน PC โดยรวมไดร้อ้ยละ 34.5 และ 45.6 ตามล าดบั 
 เมื่อใช้ผลการเรยีนวชิาในวชิาดงักล่าวท านายผล
สอบ PC1 และการสอบ PC โดยรวมพบว่า สามารถท านาย
ได้ดี (AUC=0.875 และ 0.902 ตามล าดับ) โดยมีจุดตัดที่ 
2.5 หรอืเกรด C+ การใช้จุดตดันี้สามารถท านายผู้สอบไม่
ผ่านไดถู้กตอ้งรอ้ยละ 87 และ 89 ตามล าดบั (ความไว) และ
ท านายผูท้ีส่อบผ่านไดถู้กตอ้งรอ้ยละ 62 และ 70 ตามล าดบั 
(ความจ าเพาะ)  
 
กำรท ำนำยผลสอบสำขำเภสชักรรมอตุสำหกำร  
 ตารางที่ 6 แสดงผลการท านายการสอบความรู้
ขอ้เขยีน IP1 และการสอบผ่าน IP โดยรวมของนักศกึษาที่

เข้าเรียนในปีการศึกษา 2559-2560 (n=132) การศึกษา
ไม่ได้วิเคราะห์ผลการสอบทกัษะ IP2 เพราะมีนักศึกษาที่
สอบไม่ผ่านเพยีงรายเดยีว ท าใหม้ขีอ้มูลไม่เพยีงพอ ปัจจยั
เพยีงตวัเดยีวทีส่ามารถท านายผลการสอบความรูข้อ้เขยีน 
IP1 และการสอบผ่าน IP โดยรวมได้อย่างมนีัยส าคญัทาง
สถิติมี คือ GPA-5 ปี หากนักศึกษามี GPA-5 ปี เพิ่มขึ้น
เท่ากับ 0.1 หน่วยจะเพิ่มโอกาสการสอบความรู้ข้อเขยีน 
IP1 และการสอบผ่าน IP โดยรวม 1.60 และ 1.51 เท่าตวั 
ตามล าดับ ตัวแปร GPA-5 ปี  สามารถอธิบายความ
แปรปรวนของผลการสอบ IP1 และการสอบผ่าน IP 
โดยรวม ไดร้อ้ยละ 27.9 และ 17.3 ตามล าดบั  
 เมื่อใช้ GPA-5 ปีท านายผลสอบความรู้ข้อเขียน 
IP1 และการสอบผ่าน IP โดยรวม พบว่า สามารถท านาย
ผลการสอบได้ดีในระดับพอใช้ (AUC=0.776 และ 0.758 
ตามล าดบั) โดยมจีุดตดั GPA-5 ปีคะแนนที ่3.10 และ 3.12 
ตามล าดบั การใช้จุดตดันี้สามารถท านายผู้สอบไม่ผ่านได้
ถูกต้องร้อยละ 68 และ 64 ตามล าดบั และท านายผู้ที่สอบ
ผ่านไดถู้กตอ้งรอ้ยละ 67 และ 71 ตามล าดบั  
 
กำรอภิปรำยและสรปุผล 
กำรสอบ CC 
 ตัวอย่าง 244 รายผ่านการสอบแบบ CC1, CC2 
และ CC โดยรวม เท่ากับร้อยละ 92.7, 82.8 และ 80.3 
ตามล าดบั แสดงใหเ้หน็ว่า ปัญหาการสอบไม่ผ่านสว่นใหญ่  

 
ตำรำงท่ี 5. ผลการวิเคราะห์ถดถอยแบบ logistics ด้วยวิธี forward LR เพื่อท านายผลการสอบความรู้ตามเกณฑ์สมรรถนะ
เฉพาะสาขาดา้นการบรบิาลทางเภสชักรรมของนกัศกึษาทีเ่ขา้ศกึษาในปี 2559-2560 (n=98) 

ตวัแปรท านาย ผลการสอบขอ้เขยีน (PC1) ผลการสอบ PC โดยรวม 
B P OR (95% CI) B P OR (95% CI) 

ผลการเรยีนวชิา 562-402 เภสชั
บ าบดัและเภสชักรรมปฏบิตั ิ4  

2.05 0.001 7.74 (2.27-26.41) 2.56 <0.001 12.93 (3.29-50.85) 

 Chi-square=15.72, df=1, P<0.001 Chi-square=24.25, df=1, P<0.001 
Nagelkerke R2 0.345 0.456 
AUC (95% CI) 0.875 (0.779-0.971) 0.902 (0.823-0.982) 
จุดตดัคะแนน 2.50 (เกรด C+) 2.50 (เกรด C+) 
ความไว 0.87 0.89 
ความจ าเพาะ 0.62 0.70 

หมายเหตุ: ไม่สามารถใชก้ารวเิคราะหถ์ดถอยแบบ logistics เพือ่ท านายผลการสอบทกัษะ (PC2) เพราะมผีูท้ีส่อบไม่ผ่านเพยีง
สองรายจากผูเ้ขา้สอบทัง้หมด 98 ราย  
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ตำรำงท่ี 6. ผลการวิเคราะห์ถดถอยแบบ logistics ด้วยวิธี forward LR เพื่อท านายผลการสอบความรู้ตามเกณฑ์สมรรถนะ
เฉพาะสาขาดา้นเภสชักรรมอุตสาหการของนกัศกึษาทีเ่ขา้ศกึษาในปี 2559-2560 (n=132) 

ตวัแปรท านาย ผลการสอบขอ้เขยีน (IP1) ผลการสอบ IP โดยรวม 
B P OR (95% CI) B P OR (95% CI) 

คะแนนเฉลีย่สะสม 5 ปีการศกึษา
คณูดว้ย 10 (GPA-5 ปี*10) 

0.47 0.010 1.60 (1.12-2.28) 0.41 0.010 1.51 (1.10-2.07) 

 Chi-square=8.50, df=1, P=0.004 Chi-square=7.99, df=1, P=0.005 
Nagelkerke R2 0.279 0.173 
AUC (95% CI) 0.776 (0.584-0.967) 0.758 (0.588-0.927) 
จุดตดัคะแนน (GPA-5 ปี) 3.10 3.12 
ความไว 0.68 0.64 
ความจ าเพาะ 0.67 0.71 

หมายเหตุ: ไม่สามารถใชก้ารวเิคราะหถ์ดถอยแบบ logistics ท านายผลการสอบทกัษะ (IP2) เพราะมผีูท้ีส่อบไม่ผ่านเพยีงหนึ่ง
รายจากผูเ้ขา้สอบทัง้หมด 132 ราย  
 
เกดิกบัการสอบทกัษะทางวชิาชพีหรอื CC2 ซึง่อาจเกดิจาก
การที่เกณฑ์ผ่านการสอบของ CC2 อยู่ในระดบัที่ค่อนขา้ง 
สูง คือ ร้อยละ 80 (1) ในกลุ่มที่มีผลสอบ CC โดยรวมไม่
ผ่าน 48 ราย เป็นผู้ที่สอบไม่ผ่านเฉพาะ CC2 จ านวน 31 
ราย เป็นผูท้ีส่อบไม่ผ่านทัง้ CC1 และ CC2 จ านวน 11 ราย 
และเป็นผูส้อบไม่ผ่านเฉพาะ CC1 เพยีง 6 ราย ดงันัน้ การ
มุ่งความพยายามส่วนใหญ่ในการแก้ปัญหาไปที่การสอบ 
CC2 น่าจะท าใหเ้กดิผลมากทีส่ดุ 
ปัจจยัท านายผลการสอบขอ้เขยีน CC1 ที่มีนัยส าคญัทาง
สถติ ิคอื GPA-4 ปี และเกรดของรายวชิาเคมยีา 2 ทัง้นี้เป็น
ทีน่่าสงัเกตว่า เนื้อหาการสอบ CC1 มเีนื้อหาทางเคมยีาไม่
มากนัก แต่ผลการเรยีนในวชิานี้สามารถท านายผลสอบได้ 
ซึ่งอาจเกิดจากการที่รายวิชานี้ของมหาวิทยาลัยสงขลา-
นครนิทรม์กีารเรยีนและการประเมนิผลทีเ่ขม้งวดมาก โดยมี
นักศึกษาได้เกรด D และ E มากกว่ารายวชิาอื่น ๆ ผู้ที่ได้
เกรดที่สูงในรายวิชานี้สะท้อนความมุ่งมัน่ตัง้ใจเรียนและ
ความสามารถทางวชิาการทีส่งูเป็นพเิศษ  
 ปัจจัยที่สามารถท านายผลการสอบทักษะ CC2 
และผลการสอบ CC โดยรวม คือ GPA-4 ปี และวิธีการ
รบัเขา้ศกึษา (admis) เป็นทีน่่าสงัเกตว่า นักศกึษาทีร่บัเขา้
ศกึษาดว้ยวธิกีารทีอ่าศยัคะแนนสอบมโีอกาสสอบผ่าน CC 
โดยรวมมากกว่านกัศกึษาทีร่บัเขา้ดว้ยวธิกีารทีไ่มใ่ชค้ะแนน
สอบ 3.44 เท่าตัว ข้อมูลนี้มีประโยชน์ส าหรับคณะเภสชั
ศาสตร์ในการก าหนดสดัส่วนของนักศกึษาใหม่ที่จะรบัเขา้
ดว้ยวธิกีารต่าง ๆ ทัง้นี้ตวัอย่างในการวจิยัรอ้ยละ 79.0 เขา้

ศกึษาดว้ยวธิกีารคดัเลอืกทีอ่าศยัคะแนนสอบ เช่น โครงการ
คดัเลือกนักเรียนใน 14 จงัหวดัภาคใต้โดยวธิรีบัตรง และ
การรับรอบแอดมิชชนั ส่วนตัวอย่างอีกร้อยละ 21.0 เข้า
ศึกษาด้วยวิธีการคัดเลือกที่ไม่อาศัยคะแนนสอบ เช่น 
โครงการรบันกัเรยีนทีม่ผีลการเรยีนด ี 
 สมการท านายผลการสอบ CC โดยรวมทีไ่ด ้คอื Y 
= (4.5*GPA-4 ปี )  +  1.20 admis โดย admis = 0 หาก
รบัเข้าแบบไม่ใช้คะแนนสอบ และ admis = 1 หากรบัเข้า
แบบใช้คะแนนสอบ ทัง้นี้ เมื่อสิ้นสุดการเรียนในภาค
การศึกษาที่ 2 ของชัน้ปีที่ 4 คณะเภสชัศาสตร์สามารถใช้
สมการนี้ในการค านวณค่า Y จากขอ้มลู GPA และ admis ที่
มอียู่แล้วในฐานขอ้มูลส าหรบัการจดัการศกึษาโดยไม่ต้อง
เกบ็ขอ้มูลเพิม่เตมิจากนักศกึษา คณะเภสชัศาสตรส์ามารถ
ใช้คะแนน Y ของนักศกึษาแต่ละรายเพื่อค้นหาผู้ที่มคีวาม
เสีย่งต่อการสอบ CC โดยรวมไม่ผ่าน โดยใชเ้กณฑว์่า ผูท้ีม่ ี
ความเสี่ยงคือผู้ที่มีคะแนนน้อยกว่า 14.35 เกณฑ์นี้มีค่า
ความไวทีร่อ้ยละ 75 หรอืท านายผูท้ีส่อบไม่ผ่านถูกตอ้งรอ้ย
ละ 75 และมคีวามจ าเพาะทีร่อ้ยละ 73 หรอืท านายผูท้ีส่อบ
ผ่านถูกตอ้งรอ้ยละ 73 อย่างไรกต็าม การใชเ้กณฑน์ี้ตอ้งท า
โดยระมัดระวัง โดยต้องใช้ในเชิงบวกด้วยวัตถุประสงค์
เพื่อให้การสนับสนุนเป็นพเิศษแก่นักศกึษาที่มคีวามเสีย่ง 
และไม่ควรใช้ในเชิงลบเพื่อต าหนิหรือท าให้นักศึกษาเกดิ
ความรูส้กึว่าตนเองเป็นตวัปัญหาหรอืเป็นคนผดิ 
 ก า ร ศึ ก ษ า นี้ จ ง ใ จ ไ ม่ ใ ช้ ตั ว แ ป ร ท า น า ย
นอกเหนือจากทีม่อียู่แลว้ในฐานขอ้มูลของคณะ เพราะหาก
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ใช้จะเกิดภาระในการเก็บข้อมูลเหล่านั ้นเพิ่มเติมจาก
นักศึกษา ตัวแปรนอกฐานข้อมูลดังกล่าวปรากฎอยู่ใน
การศึกษาในอดีต (6, 10-11) เช่น แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ ์
จ านวนชัว่โมงที่นักศกึษาใช้ในการเตรยีมสอบ วธิกีารที่ใช้
นักศกึษาในการเตรยีมสอบ การตวัแปรจ ากดัเฉพาะเท่าทีม่ี
ในฐานขอ้มูล ท าให้สมการทีไ่ดส้ามารถใชง้านในทางปฏบิตัิ
ได้ง่ายและลดจ านวนตวัแปรที่ต้องเก็บเพิม่เติม อย่างไรก็
ตาม ค่าความไวและความจ าเพาะของสมการท านาย คือ 
0.75 และ 0.73 ตามล าดบั หากต้องการเพิม่ประสทิธภิาพ
ในการท านายของสมการ อาจต้องเก็บข้อมูลดังกล่าว
เพิม่เตมิเพื่อน ามาเป็นตวัท านายในสมการ 
กำรสอบ PC  
 นักศกึษาทีเ่ขา้สอบ PC จ านวน 98 ราย สอบผ่าน
การสอบแบบ PC1, PC2 และ PC โดยรวม เท่ากบัร้อยละ 
91.8, 98.0 และ 89.8 ตามล าดบั แสดงใหเ้หน็ว่า ปัญหาการ
สอบไม่ผ่านส่วนใหญ่เกิดกับการสอบข้อเขียนหรือ PC1 
ทัง้นี้  ในกลุ่มที่สอบไม่ผ่าน 10 ราย เป็นผู้ที่สอบไม่ผ่าน
เฉพาะ PC1 จ านวน 8 ราย และเป็นผู้สอบไม่ผ่านเฉพาะ 
PC2 จ านวน 2 ราย 
 ปัจจยัเพยีงตวัเดยีวทีส่ามารถท านายผลการสอบ 
PC โดยรวมได ้คอื ผลการเรยีนวชิา 562-402 เภสชับ าบดั
และเภสชักรรมปฏบิตั ิ4 หากเกรดในวชิานี้เพิม่ขึน้เท่ากบั 1 
หน่วย (เช่นจาก C เป็น B) จะเพิม่โอกาสการสอบผ่าน PC 
โดยรวม 12.93 เท่าตัว เป็นที่น่าสงัเกตว่า GPA-5 ปีไม่มี
นัยส าคญัทางสถิติ ทัง้นี้อาจเป็นไปได้ว่า เนื้อหาการสอบ 
PC เน้นหนักทางดา้นคลนิิกอย่างชดัเจนท าให ้GPA-5 ปีซึง่
ค านวณมาจากทุกรายวชิาในหลกัสตูรมคีวามสมัพนัธก์บัผล
สอบ PC น้อยกว่า  ผลการศึกษาอาจดูแย้งกับหลาย
การศกึษาในอดตีของประเทศไทย (4-6) ทีพ่บว่า GPA เป็น
ปัจจัยท านายที่ส าคัญ อย่างไรก็ตาม การศึกษาในอดีต
ดงักล่าวท าในขณะที่การสอบยงัไม่มกีารแยกเป็นการสอบ 
CC หรอื IP แต่เป็นการสอบที่มเีนื้อหาทางเภสชัศาสตรท์ัง้
สองสาขารวมกนั การศกึษาในอเมรกิาเหนือทีข่อ้สอบส่วน
ใหญ่เป็นเนื้อหาทางเภสชักรรมคลนิิกกพ็บว่า GPA โดยรวม
เป็นปัจจยัท านายทีส่ าคญั (12) แต่อย่างไรกต็าม การศกึษา
ในต่างประเทศไม่ไดใ้ชผ้ลการเรยีนรายวชิาทางเภสชักรรม
คลนิิกเป็นตวัท านาย หากใชผ้ลการเรยีนในรายวชิาดงักล่าว
เป็นตวัท านาย อาจพบว่า ตวัแปรนี้อาจมคีวามส าคญักบัผล
การสอบมากกว่า GPA โดยรวมเหมอืนทีพ่บในการศกึษานี้ 

 นอกจากนี้ยงัเป็นที่น่าสงัเกตว่า เภสชับ าบดัและ
เภสชักรรมปฏิบตัิ 4 เป็นเพียงวิชาเดียวที่มีนัยส าคญั แต่
วิชาเภสัชบ าบัดและเภสัชกรรมปฏิบัติ 2 และ 3 ไม่มี
นัยส าคญัทางสถิติ ทัง้ ๆ ที่มคีวามสมัพนัธ์ที่สูงกบัผลการ
สอบด้วยเช่นกนั ทัง้นี้เป็นเพราะผลการเรียนของทัง้สาม
รายวชิามคีวามสมัพนัธก์นัทีส่งู การวเิคราะห์ดว้ย multiple 
logistic regression โดยวธิกีารน าเขา้ตวัแปรแบบ forward 
LR test ท าให้ผลการเรยีนวชิาเภสชับ าบดัและเภสชักรรม
ปฏิบัติ 4 ถูกน าเข้าในสมการก่อน และอธิบายความ
แปรปรวนของผลสอบไปไดม้ากแลว้ เมื่อน าเขา้ผลการเรยีน
ในรายวชิาเภสชับ าบดัและเภสชักรรมปฏบิตั ิ2 และ 3 ท าให้
ไม่สามารถอธบิายความแปรปรวนของผลสอบได้เพิม่เติม
มากนกั และถอืว่าไม่มนียัส าคญัทางสถติ ิทัง้นี้ ยงัอธบิายได้
ว่า ผลการเรียนวิชาเภสชับ าบัดและเภสชักรรมปฏิบตัิ 4 
สะทอ้นสมรรถนะในเรื่องการบรบิาลทางเภสชักรรมไดด้กีว่า
ผลการเรยีนในรายวชิาเภสชับ าบดัและเภสชักรรมปฏบิตั ิ2 
และ 3 
 การศกึษาพบว่า เกรด C+ ในรายวชิาเภสชับ าบดั
และเภสชักรรมปฏบิตัิ 4 ถือเป็นจุดตดัคะแนนที่เหมาะสม 
โดยถือว่า ผู้ที่ได้เกรดน้อยกว่า C+ (คอื C, D+, D และ E) 
เป็นผู้ที่มีความเสี่ยงต่อการสอบ PC ไม่ผ่าน เกณฑ์นี้
สามารถท านายผู้สอบไม่ผ่านได้ถูกต้องร้อยละ 89 (ความ
ไว )  และท านายผู้ที่ สอบผ่ านได้ถู กต้อง ร้อยละ  70 
(ความจ าเพาะ) ซึ่งจะเห็นได้ว่า การท านายมีความไว
ค่อนขา้งมาก นัน่คอื คน้หาผูท้ีม่คีวามเสีย่งไดม้าก ถงึแมว้่า
ความจ าเพาะไม่ไดส้งูมาก ในบรบิทของการศกึษานี้ ความ
ไวมคีวามส าคญัมากกว่าความจ าเพาะ เพราะความจ าเพาะ
ที่น้อยท าให้ท านายผิดว่า นักศึกษาสอบไม่ผ่านทัง้ ๆ ที่
สามารถสอบผ่านในความจรงิ ซึ่งผลกระทบไม่รุนแรง นัน่
คอื ท าให้เพิม่ภาระงานในการสนับสนุนนักศกึษาเป็นกรณี
พิเศษโดยไม่จ าเป็น แต่ข้อเสียจากการค้นหาผู้ที่มีความ
เสีย่งไม่พบ (เนื่องจากความไวทีต่ ่า) มคีวามรุนแรงมากกว่า 
กำรสอบ IP 
 นักศกึษาทีเ่ขา้สอบ IP 132 ราย มผีู้ผ่านการสอบ
แบบ IP1, IP2 และ IP โดยรวม เท่ากบัร้อยละ 95.5, 99.3 
และ 94.7 ตามล าดบั โดยมีนักศกึษาสอบไม่ผ่านการสอบ
โดยรวม 7 ราย (ร้อยละ 5.3) ร้อยละของผู้สอบ IP ไม่ผ่าน 
มน้ีอยกว่าผูท้ีส่อบ CC และ PC ไม่ผ่าน (รอ้ยละ 19.7 และ 
10.2 ตามล าดบั) ผูส้อบ IP ไม่ผ่าน 7 ราย แบ่งเป็นเป็นผูท้ี่
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สอบไม่ผ่านเฉพาะ IP1 จ านวน 6 ราย และเป็นผู้สอบไม่
ผ่านเฉพาะ IP2 จ านวน 1 ราย 
 ปัจจยัทีส่ามารถท านายผลการสอบ IP โดยรวมได ้
คอื GPA-5 ปี หากใช ้GPA-5 ปี ที ่3.12 เป็นเกณฑ ์(ถอืว่า
ผู้ที่ได้เกรดน้อยกว่านี้ คือ ผู้ที่มีความเสี่ยงในการสอบไม่
ผ่าน) พบว่าม ีความไวรอ้ยละ 64 และความจ าเพาะทีร่อ้ยละ 
71 ทัง้นี้จะเหน็ว่า ความไวของการท านายในกรณีของการ
สอบ IP น้อยกว่าในกรณีการสอบ CC หรอื PC เพราะการ
สอบ IP มีสัดส่วนของผู้ที่สอบไม่ผ่านน้อย ท าให้สมการ
ท านายไดไ้ม่ดนีกั 
กำรอภิปรำยผลโดยรวม 
 การเปรยีบเทยีบผลการศกึษาครัง้นี้กบัการวจิยัใน
อดีต (4-6) ท าได้ค่อนข้างยากเพราะมีความแตกต่างของ
เนื้ อหาของข้อสอบ เกณฑ์สมรรถนะที่ใช้ในการสอบ 
หลักสูตรการเรียน วิธีการและจ านวนครัง้ของการสอบ 
อย่างไรกต็าม ทุกการศกึษาในการสอบใบประกอบวชิาชพี
เภสชักรรมไดผ้ลตรงกนัว่า ผลการสอบใบประกอบวชิาชพีฯ 
มีความสมัพันธ์กับผลสมัฤทธิใ์นการเรียนรูปแบบต่าง ๆ 
เช่น GPA สะสม (4,6) GPA สะสมที่ค านวณจากกลุ่มวชิา
ต่าง ๆ (5) ลักษณะเช่นเดียวกันยังพบในการสอบใบ
ประกอบวชิาชพีเภสชักรรมในทวีปอเมริการเหนือ (North 
American Pharmacist Licensure Examination: NAPLEX) 
โดยพบว่า ปัจจัยท านายคะแนนการสอบ NAPLEX คือ 
GPA สะสมในคณะเภสชัศาสตร ์ GPA สะสมก่อนเขา้ศกึษา
เ ภ สั ช ศ า ส ต ร์  ค ะ แ น น  PCAT ( Pharmacy College 
Admission Test) การไม่มีวุฒิปริญญาตรีก่อนเข้าเรียน  
ลักษณะเฉพาะของคณะเภสัชศาสตร์ คะแนน PCOA 
( Pharmacy Curriculum Outcomes Assessment)  ที่
ประเมินโดยองค์กรวิชาชีพ และอายุเมื่อเข้าเรียนในคณะ
เภสชัศาสตร ์(12) 
 การศกึษานี้มขีอ้จ ากดัหลายประการ ประการแรก
คอื พระราชบญัญตัคิุม้ครองขอ้มูลสว่นบุคคล พ.ศ.2562 ท า
ใหก้ารประกาศผลสอบใบประกอบวชิาชพีฯ ต้องกระท าเป็น
รายบุคคล โดยไม่เปิดเผยต่อบุคคลอื่น รวมทัง้คณะเภสชั
ศาสตร์ ท าให้การศึกษานี้ต้องเก็บข้อมูลผลสอบจาก
นักศกึษาโดยตรง ซึ่งอาจมอีคติจากความทรงจ าเนื่องจาก
นักศกึษาบางส่วนต้องนึกยอ้นถงึผลการสอบ CC ทีผ่่านมา
ประมาณ 2-3 ปี ซึ่งบางรายอาจจ าไม่ไดว้่าสอบผ่านในครัง้
แรกหรือไม่ นอกจากนี้ การศึกษานี้เลือกใช้ปัจจยัท านาย
เป็นผลการเรียนในรายวิชาต่าง ๆ ที่คณาจารย์ระบุว่ามี

เน้ือหาสมัพนัธก์บัเนื้อหาการสอบมากทีส่ดุ แต่ไม่ไดค้ านวณ
ผลการเรยีนจากกลุ่มรายวชิา ตวัท านายยงัเป็นตวัแปรทีม่ี
อยู่แล้วในฐานข้อมูลบริหารจดัการซึ่งมีข้อดีในเรื่องความ
สะดวกในการใชง้านสมการท านายทีไ่ด ้แต่อาจท าใหค้วาม
ไวและความจ าเพาะของการท านายลดลงได ้ในอนาคตอาจ
ต้องปรบัปรุงสมการโดยเพิม่ตวัแปรท านาย นอกจากนี้การ
สอบ PC และ IP โดยเฉพาะอย่างยิ่งในส่วนของการสอบ
ทกัษะมวีธิกีารสอบทีเ่ปลี่ยนแปลงไปในแต่ละปี เพราะการ
สอบ IP และ PC เริม่มขีึน้ในปี พ.ศ. 2561 ท าใหข้อ้ก าหนด
ต่าง ๆ ยงัมกีารปรบัปรุงใหเ้หมาะสมอย่างต่อเนื่อง ดงันัน้จงึ
ต้องมีการท าวิจยัเพิ่มเติมต่อเนื่องและอาจต้องเก็บข้อมูล
หลายปีเพื่อให้มจี านวนนักศกึษามากพอเพื่อท าให้สมการ
ท านายผลการสอบ IP และ PC มีความคงตัวมากขึ้น 
ข้อจ ากัดอีกประการหนึ่ง คือ ความสามารถในการขยาย
ผลการวิจัยไปใช้ในสถาบันการศึกษาอื่น ๆ อาจมีจ ากัด 
เพราะบริบทที่เฉพาะตัวในการเรียนการสอนของสถานที่
วจิยั 
 นอกจากน้ี ขอ้มลูทีใ่ชใ้นการศกึษาครัง้นี้เป็นขอ้มูล
ในช่วงที่มีการแพร่ระบาด COVID-19 ซึ่งอาจมีผลกระทบ
ต่อผลการเรียนการสอนและผลการสอบ และกระทบต่อ
สมการท านายที่ได้ ดังนัน้ จึงควรมีการพิสูจน์เพื่อยืนยนั
ความสามารถในการท านายของสมการในอนาคตต่อไป 
 เกณฑ์การก าหนดขนาดตัวอย่างที่แพร่หลาย
ส าหรบัการวเิคราะหด์ว้ย logistic regression คอืจ านวนผูท้ี่
เกดิเหตุการณ์ทีส่นใจ (ในกรณีนี้ คอื การสอบไม่ผ่าน) ควร
มมีากกว่าจ านวนตวัท านายในสมการอย่างน้อย 10 เท่าตวั 
(event per variables > 10) (13) ในการศกึษานี้ใชต้วัอย่าง
ทัง้หมดเท่าที่มขีอ้มูล อย่างไรกต็าม หากพิจารณาสมการ
ท านายผลการสอบที่ได้พบว่า มปัีจจยัท านายทีม่นีัยส าคญั
ทางสถิติเพยีง 1 หรอื 2 ตวั ดงันัน้จงึต้องมผีู้ทีส่อบไม่ผ่าน 
10 หรอื 20 คน ตามล าดบั ดงันัน้ ขนาดตวัอย่างส าหรบัการ
ท านายผลสอบ CC2, CC โดยรวม และ PC โดยรวม จงึมี
จ านวนเพยีงพอตามเกณฑ์ขา้งต้น แต่การท านายผลสอบ 
CC1, PC1, PC2 และ IP2 ทัง้สามรูปแบบ มขีนาดตวัอย่าง
ไม่เพียงพอตามเกณฑ์ อย่างไรก็ตาม นักวิจัยบางกลุ่ม
แนะน าว่า event per variables ควรมากกว่า 20 (14) หาก
ยึดเกณฑ์นี้จะท าให้ขนาดตวัอย่างในการท านายส่วนใหญ่
ของงานวิจยันี้ไม่เพียงพอ ดังนัน้ จึงควรมีการเก็บข้อมูล
เพิม่เติมในอนาคตเพื่อยนืยนัความถูกต้องของสมการทีไ่ด้
ต่อไป 
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 คณะควรใชส้มการท านายเพื่อค้นหานักศกึษาทีม่ี
ความเสี่ยงในการสอบไม่ผ่าน เพื่อให้การดูแลเป็นพิเศษ 
เช่น การวางระบบอาจารย์ที่ปรกึษาคอยให้ค าแนะน าและ
ตดิตามนกัศกึษากลุ่มนี้  นอกจากนี้คณะยงัสามารถใชข้อ้มลู
นี้ เพื่อพัฒนาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาได้
โดยเฉพาะอย่างยิง่ในรายวชิาทีส่ามารถท านายผลการสอบ
ใบประกอบวชิาชพีได ้
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