
 

 

 

TJPP บทความวิจัย 

 

การพัฒนาแบบวัดความไวตอประเด็นจริยธรรมสําหรับนักศึกษาเภสัชศาสตร  

ตอนที่ 2: ความเที่ยงและการศึกษาในตัวอยางกลุมใหญ  
 

สงวน ลือเกียรติบัณฑิต1 

  
1ภาควิชาบริหารเภสัชกิจ คณะเภสัชศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร  

 

 

บทคัดยอ 

 วัตถุประสงค : งานวิจัยนี้เปนรายงานตอนที่สองของการศึกษาที่สรางแบบประเมินความไวตอจริยธรรมสําหรับนักศึกษา

เภสัชศาสตร การศึกษามีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาความเที่ยงของแบบวัดและประเมินความไวทางจริยธรรมในนักศึกษาเภสัชศาสตร 

วิธีการ : การวัดความเที่ยงทําโดยสัมภาษณนักศึกษา 20 รายสองครั้งเปนเวลาหนึ่งเดือน การประเมินคะแนนทําโดยผูประเมินสอง

ทาน สวนการทดสอบแบบวัดในตัวอยางกลุมใหญ ทําโดยสัมภาษณนักศึกษาทุกชั้นปรวม 105 คน ตัวอยางตองอานกรณีศึกษาทั้งส่ี 

และตอบวามีประเด็นใดที่ตนเองคิดวามีความสําคัญตอการประกอบวิชาชีพ โดยที่ผูวิจัยมิไดบอกวา การสัมภาษณดังกลาวเปนเรื่อง

ที่เกี่ยวกับจริยธรรม การวิจัยนี้ใชผูสัมภาษณlทั้งหมดสามทานที่ผานการอบรมวิธีการสัมภาษณ ผลการวิจัย : ความเที่ยงแบบ test-

retest คือ 0.64 คะแนนของผูประเมินสองคนที่ประเมินตัวอยางคนเดียวกันมีคาสหสัมพันธมากกวา 0.90 ความเที่ยงแบบครอนบาช 

มีคา 0.73 นักศึกษาในชั้นป 4-6 มีคะแนนรวมความไวทางจริยธรรม (9.16+2.45 จากคะแนนเต็ม 14) มากกวานักศึกษาในชั้นป 1-3 

(7.73+3.10) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P=0.013) นักศึกษาชั้นปหลัง ๆ มองเห็นประเด็นที่ซอนไวมากกวานักศึกษาชั้นปแรก ๆ 

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติในสามเรื่อง คือ การโฆษณารานยาของตน การเปดเผยความลับของผูปวยเพ่ือปกปองผูอื่น และการรวม 

มือผลิตยาอยางผิดกฎหมาย สรุป: งานวิจัยนี้ทําใหไดเครื่องมือวัดความไวทางจริยธรรมในนักศึกษาเภสัชศาสตรที่มีความเที่ยง งาน 
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แบบวัดและปจจัยทํานายความไวทางจริยธรรม 
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 การสอนวิชาเภสัชจริยศาสตรในประเทศไทยยังขาด
เครื่องมือประเมินผลการสอนอยางเปนรูปธรรม งานวิจัยนี้มุง
สรางแบบประเมินความไวตอประเด็นจริยธรรมสําหรับใชใน
นักศึกษาเภสัชศาสตร ความไวตอประเด็นจริยธรรมถือเปน
องคประกอบแรกของกระบวนการเกิดพฤติกรรมจริยธรรมที่
มี 4 องคประกอบที่สืบเนื่องกัน คือ ความไวทางจริยธรรม 
การใชเหตุผลจริยธรรม ความมุงมั่นทางจริยธรรม และ 
พฤติกรรมจริยธรรม (1)  ความไวทางจริยธรรม หรือ moral 
sensitivity คือความสามารถในการเล็งเห็นวาสถานการณที่
เกิดขึ้น หรือการกระทําหนึ่ง ๆ เชน การฝาฝนจรรยาบรรณ
วิชาชีพ มีผลตอสวัสดิภาพของผูอื่น ไมวาทางตรงหรือทาง 
ออม หากเภสัชกรมองไมออกวา ตนกําลังเผชิญกับสถาน- 
การณทางจริยธรรม หรือไมเขาใจผลกระทบจากการกระทํา
ของตนตอผูอื่นแลว พฤติกรรมจริยธรรมที่พึงประสงคจะไม
เกิดขึ้น  
 งานวิจัยจํานวนมากในอดีตทั้งในประเทศและตาง 
ประเทศมุงศึกษาความสามารถในการใชเหตุผลทางจริยธรรม 
(องคประกอบที่สอง) ตามแนวคิดของ Kohlberg (2)  สวน
การศึกษาในองคประกอบอื่น ๆ มีนอยกวามาก  ทั้งนี้เพราะมี
แบบวัดการใชเหตุผลทางจริยธรรม (องคประกอบที่สอง) ที่มี
ความเที่ยงและความตรง เชน Defining Issue test (DIT) 
ของ Rest (3) แตทั้งนี้ไมไดหมายความวาองคประกอบที่สอง
มีความสําคัญมากกวาองคประกอบอื่น ๆ  นักวิชาการบาง
ทานกลาววา ความไวทางจริยธรรมเปนส่ิงที่บุคคลตองมีกอน 
ที่จะสามารถใชเหตุผลทางจริยธรรมไดอยางเหมาะสม (4-5)  
โดยตรรกะแลวความไวทางจริยธรรมตองเกิดขึ้นกอนการคิด
หาเหตุผลเพ่ือตัดสินใจทางจริยธรรม แตก็ไมไดเกิดเปนลํา- 
ดับ กอนหลังแบบตายตัว นั่นคือ มีความซับซอนกวานั้น การ
มองเห็นประเด็นจริยธรรมอยางแจมชัดทําใหการใชเหตุผลมี
ความเหมาะสมมากขึ้น และการคิดถึงเหตุผลในแงมุมตาง ๆ 
ก็ชวยใหมองเห็นประเด็นจริยธรรมชัดขึ้นเชนกัน (6) ในบทนี้ 
ผูวิจัยขอทบทวนวรรณกรรมเฉพาะสวนที่เกี่ยวของกับการวัด 
เพราะจะเปนพ้ืนฐานในการวิจัยเกี่ยวกับการสรางแบบวัด
ตอไป 
 การวิจัยนี้มุงสรางเครื่องมือสําหรับประเมินผลการ
สอนจริยธรรมนั่นคือแบบวัดเพ่ือประเมินความไวตอประเด็น 
จริยธรรมสําหรับนักศึกษาเภสัชศาสตร :ซึ่งถือเปนเปาหมาย
หนึ่งของการสอนจริยธรรม เครื่องมือท่ีไดจะเปนเคร่ืองชวย

ประเมินผลการสอนจริยธรรมวา ประสบผลสําเร็จเพียงไร ทั้ง
ยังใชติดตามมาตรการตางๆ ในทางจริยธรรม  นักวิจัยในตาง 
ประเทศไดพัฒนาแบบวัดความไวตอประเด็นจริยธรรมเพ่ือใช
ในนักศึกษาในวิชาชีพอ่ืน ๆ เชน นักศึกษาทันตแพทย (7) 
และนักศึกษาแพทย (8-10) อยางไรก็ตาม แบบวัดดังกลาว
ไมอาจประยุกตใชกับนักศึกษาเภสัชศาสตรไทยได เน่ืองจาก
ความแตกตางของลักษณะงานในวิชาชีพ ประเด็นจริยธรรมที่
พบ ตลอดจนกฎจรรยาบรรณ ดังนั้นจึงควรมีการพัฒนาแบบ
วัดความไวทางจริยธรรมขึ้นสําหรับนักศึกษาเภสัชศาสตร 

บทความเรื่องการพัฒนาแบบวัดความไวตอประเด็น
จริยธรรมสําหรับนักศึกษาเภสัชศาสตรมีสองตอน ตอนแรก
กลาวถึงการพัฒนากรณีศึกษา การทดสอบแบบวัดในเรื่อง
วิธีการเก็บขอมูล และความเที่ยงระหวางผูประเมิน (11) บท 
ความนี้เปนตอนที่ 2 ซึ่งเปนการทดสอบแบบวัดในเรื่องความ
เท่ียงโดยการวัดซ้ําสองครั้ง ความเที่ยงแบบความสม่ําเสมอ
ภายใน และการศึกษาแบบวัดในตัวอยางกลุมใหญ การศึกษา
ตอนแรกทําใหไดเแบบวัดที่ประกอบดวยส่ีกรณีศึกษาที่ซอน
ประเด็นจริยธรรมไว 14 ประเด็น (11) วิธีสัมภาษณ และ
เกณฑการใหคะแนน  กรณีศึกษาทั้งหมดผานการทดสอบทํา
ใหมีคุณสมบัติที่ตองการคือ 1)ประกอบดวยประเด็นจริยธรรม
ผสมกับประเด็นที่ไมเกี่ยวกบัจริยธรรม ประเด็นจริยธรรมจึง
ไมถูกมองเห็นไดงายเกินไป 2)  ประเด็นที่ซอนเปนส่ิงที่พบ
เห็นไดในการปฏิบัติหนาที่ของเภสัชกร 3) เปนกรณีศึกษาที่
สมจริงและเหตุการณที่กลาวถึงมีความถูกตองตามหลักวิชา 
การ 4) เปนกรณีศึกษา ที่ชัดเจนและอานงาย สามารถอานได
โดยใชเวลาไมเกิน 10 นาทีตอหนึ่งกรณีศึกษา 5) ประกอบ 
ดวยประเด็นจริยธรรมที่ผูวิจัยวางแผนซอนเอาไวเทานั้น โดย
ไมมีประเด็นจริยธรรมอื่น 6) ประเด็นจริยธรรมที่ซอนไวมี
ความ สําคัญหรือมีน้ําหนักที่หลากหลาย นอกจากนี้ แบบวัด
นี้ตองใชโดยการสัมภาษณ ไมอาจใชในรูปของแบบสอบถาม
ที่ตัวอยางตองเขียนตอบเพราะการใชในรูปของแบบสอบถาม
เปนภาระแกผูตอบอยางมากและไดคําตอบคลุมเครือ ทําให
ไมอาจประเมินความไวทางจริยธรรมได  คะแนนจากการ 
สัมภาษณยังสูงกวาคะแนนจากแบบสอบถามอยางมาก วิธี 
การสัมภาษณและการใหคะแนนที่ชัดเจนทําใหผูที่ผานการ
ฝกฝนแตละคนสามารถประเมินไดสอดคลองกันทุกประการ 
(11) บทความตอนที่  2 ของงานวิจัยนี้กลาวถึงสองการศึกษา
ยอย คือ การทดสอบความเที่ยงของแบบวัดทั้งส่ีกรณีศึกษา
และการศึกษาในตัวอยางกลุมใหญ  
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การศึกษาที่ 1 การทดสอบความเที่ยงของแบบวดั
ทั้งสี่กรณศีึกษา 

 

 การหาความเที่ยงระหวางผูประเมินในการศึกษาที่
สองทําในสองกรณีศึกษาเทานั้น การศึกษานี้จึงศึกษาเรื่อง
ความเที่ยงใหละเอียดมากขึ้นในทั้งส่ีกรณีศึกษา โดยหาความ
เท่ียงระหวางผูประเมินเมื่อประเมินตัวอยางคนเดียวกัน และ
ความเที่ยงเมื่อมีการวัดซ้ําสองครั้ง   
 

วิธีการวิจัย 
ตัวอยาง คือ นักศึกษาปริญญาตรีของมหาวิทยาลัย 

สงขลานครินทรในหลักสูตรเภสัชศาสตรบัณฑิตสาขาวิชา
เภสัชศาสตร (5 ป) จํานวน 20 คน ประกอบดวยนักศึกษาชั้น
ปที่ 1 จํานวน 2 คน ชั้นปที่ 2 จํานวน 3 คน ชั้นปที่ 3 
จํานวน 2 คน ชั้นปที่ 4 จํานวน 6 คน และชั้นปที่ 5 จํานวน 7 
คน การเลือกตัวอยางใชวิธีเลือกตามสะดวก ตัวอยางตอง
ยินยอมใหสัมภาษณสองครั้ง โดยแตละครั้งหางกันหนึ่งเดือน 
ตัวอยางในการศึกษานี้ไมซ้ํากับตัวอยางในการศึกษาที่ผาน
มา (11) กระบวนการสัมภาษณและการใหคะแนนใชวธิีการที่
กลาวแลวในบทความตอนที่หนึ่ง (11) ยกเวนการสัมภาษณ
ใชทั้งส่ีกรณีศึกษาที่ไดพัฒนาขึ้น  

หลังจากที่นักศึกษาอานกรณีศึกษาแตละกรณีเสร็จ 
ผูสัมภาษณจะสอบถามนักศึกษาถึงประเด็นในกรณีศึกษาที่
ตัวอยางคิดวามีความสําคัญตอการประกอบวิชาชีพเภสัช-
กรรม โดยผูสัมภาษณไมบอกตัวอยางวา การสัมภาษณนี้
เกี่ยวของกับประเด็นจริยธรรม ในการศึกษานี้ มีผูสัมภาษณ
สามคน ซึ่งเปนนักศึกษาเภสัชศาสตรชั้นปที่หา (ชายสองและ
หญิงหนึ่งคน) การใชนักศึกษาเปนผูสัมภาษณมีวัตถุประสงค
เพ่ือใหตัวอยางรูสึกเปนกันเองกับผูสัมภาษณ ไมเกิดความ 
เครียดหรือความเกรงใจในการตอบคําถาม ผูสัมภาษณทั้ง 3 
คนฝกการสัมภาษณจากนักวิจัยเพ่ือใหสามารถสัมภาษณได
ในลักษณะที่เหมือน ๆ กัน การวิจัยนี้ใชวิธีการสัมภาษณแบบ
มาตรฐาน คือมีการกําหนดวิธีการตายตัวดังกลาวมาแลวใน
บทความตอนที่หนึ่ง (11) หลังการสัมภาษณ คําตอบจะถูกให
คะแนนโดยใชผูประเมินคะแนนสองคนเพื่อตรวจสอบความ
เท่ียงในการใหคะแนน 
 หลังจากสัมภาษณครั้งแรกหนึ่งเดือน ตัวอยางจะถูก
สัมภาษณซ้ําอีกครั้งหนึ่ง การสัมภาษณครั้งที่ 2 ใชผูประเมิน 
ใหคะแนนคนเดียว เพราะผลจากการสัมภาษณครั้งแรก พบ 
วา ผูประเมินทั้งสองใหคะแนนสอดคลองกันอยางมาก  ผล

การประเมินที่แตกตางระหวางผูประเมินทั้งสามจะถูกนํามา
อภิปรายและหาขอตกลงรวมกันระหวางผูประเมินและผูวิจัย 

การวิเคราะหขอมูล   
         การประเมินความสอดคลองของคะแนนจากผูประเมิน 
ทั้งสองคน และจากการวัดสองครั้งในตัวอยางคนเดียวกันใช
คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสันโดยถือวาคะแนนที่ได
เปนตัวแปรเชิงปริมาณ   
 

ผลการศึกษา 
ความเที่ยงระหวางผูประเมิน 
 หลังการสัมภาษณครั้งแรก ผูประเมินสองทานให
คะแนนคําตอบของตัวอยาง 20 คนอยางเปนอิสระตอกัน พบ 
วา การประเมินมีความสอดคลองกันสูงมาก สัมประสิทธิ์สห- 
สัมพันธ (r) ของคะแนนรวมจากกรณีศึกษาที่ 1-3 ที่ประเมิน
โดยผูประเมินทั้งสองทานคือ 0.976 หากใชคะแนนรวมทั้งส่ี
กรณีศึกษา คือรวมกรณีศึกษาเกี่ยวกับผูแทนยาดวย จะได 
r=0.988 หากพิจารณายอยในแตละกรณีศึกษา พบวา r มีคา 
0.914-1.00 ผลขางตนแสดงวา เกณฑการใหคะแนนกอให 
เกิดความเที่ยงสูงระหวางผูประเมิน 
 ตารางที่ 1 แสดงคาเฉลี่ยและความสัมพันธของ
คะแนนจากการวัดสองครั้งที่หางกันหนึ่งเดือน จะเห็นวาใน
แตละกรณีศึกษา ความสัมพันธของคะแนนจากการวัดสอง
ครั้งมีคาระหวาง 0.62-0.72 สวนคะแนนรวมมีความสัมพันธ 
0.63-0.64 คาเหลานี้แสดงใหเห็นถึงถึงความเที่ยงในการวัด
แตละครั้ง คาที่ไดใกลเคียงกับคาที่รายงานในแบบทดสอบ 
DEST (Dental Ethical Sensitivity Test) (12) คาเฉล่ียจาก
การวัดทั้งสองคร้ังที่หางกันหนึ่งเดือนก็ไมแตกตางกันนัก 
(ตารางที่ 1) แสดงถึงความคงที่ของคะแนนในชวงเวลาหนึ่ง
เดือน ผลการศึกษานี้แสดงใหเห็นถึงความเที่ยงของแบบวัดที่
นาพอใจเมื่อใชผูประเมินตางคนกัน และเมื่อวัด ณ เวลาที่
ตางกัน 
 

การศึกษาที่ 2 การศึกษาในตัวอยางกลุมใหญ 
 การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพ่ือหาระดับความไวทาง
จริยธรรมของนักศึกษาชั้นปตางๆ  โดยศึกษาในตัวอยางกลุม
ใหญ และหาคาความเที่ยงแบบความสม่ําเสมอภายใน นอก 
จากนี้ยังเปรียบเทียบการคํานวณคะแนนสองแบบคือ แบบ
ถวงน้ําหนักและไมถวงน้ําหนัก โดยน้ําหนักคือความสําคัญที่
ตัวอยางใหกับประเด็นที่ตนมองเห็น 
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               ตารางที่ 1. คาเฉล่ีย (+SD) และความสัมพันธของความไวทางจริยธรรมจากการวัดสองครั้งที่หางกันหนึ่งเดือน (N=20) 

 การวัดครั้งที่หนึ่ง 
คาเฉล่ีย+SD 

การวัดครั้งที่สอง 
คาเฉล่ีย+SD 

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธๅ 

กรณีศึกษาที่ 1 (คะแนนเต็ม 3) 2.10+0.98 2.15+0.93 0.62 
กรณีศึกษาที่ 2 (คะแนนเต็ม 3) 2.30+0.80 2.30+0.66 0.72 
กรณีศึกษาที่ 3 (คะแนนเต็ม 3) 2.20+0.95 2.25+0.79 0.63 
กรณีศึกษาที่ 4 (คะแนนเต็ม 5) 2.15+1.34 2.30+1.22 0.64 
คะแนนรวมกรณีศึกษาที่ 1-3 
(คะแนนเต็ม 9) 

6.60+1.60 6.70+1.49 0.63 

คะแนนรวมกรณีศึกษาที่ 1-4 
(คะแนนเต็ม 14) 

8.75+2.57 9.00+2.00 0.64 

              1: คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน   
 

วิธีการ 
 ตัวอยางในการศึกษานี้คือ นักศึกษาเภสัชศาสตรใน
หลักสูตรเภสัชศาสตร (5 ป) ทุกชั้นป ชั้นปละ 15 คน และ
นักศึกษาในสาขาวิชาบริบาลเภสัชกรรม (6 ป) ทุกชั้นป ชั้นป
ละ 4-6 คน รวมท้ังส้ิน 105 คน เน่ืองจากหลักสูตรสาขาวิชา
บริบาลเภสัชกรรมมีนักศึกษาจํานวนนอย (ประมาณ 30 คน
ตอชั้นป) ทําใหไมสามารถเปรียบเทียบความแตกตางของ
นักศึกษาในทั้งสองหลักสูตรไดอยางมีความหมาย ดังนั้น การ 
ศึกษานี้จึงรวมนักศึกษาทั้งสองหลักสูตรดวยกัน นอกจากนี้ 
ในการวิเคราะหขอมูล นักศึกษาในชั้นปที่ 6 (สาขาวิชา
บริบาลเภสัชกรรม) ก็จะถูกจัดรวมอยูกับนักศึกษาชั้นปที่ 5 
ของหลักสูตร 5 ปดวย ตัวอยางในการศึกษานี้ไดมาโดยการ
เลือกแบบสุม และไมซ้ํากับตัวอยางในการศึกษากอนหนานี้ 
วิธีการสัมภาษณใชวิธีการดังที่กลาวแลวในการศึกษา   
 เกณฑการใหคะแนนใชวิธีเดียวกับที่กลาวมาแลวใน
การศึกษากอนหนานี้ การคาํนวณคะแนนในการศึกษานี้ทํา
ในสองลักษณะคือ คะแนนแบบไมถวงน้ําหนัก (จํานวน
ประเด็นที่ตัวอยางมองเห็น) และคะแนนแบบถวงน้ําหนัก 
(ผลรวมของน้ําหนักในประเด็นตาง ๆ ที่ตัวอยางมองเห็น) 
ทั้งนี้เพ่ือหาวาการคํานวณทั้งสองแบบใหคาที่มีความสัมพันธ
กันเพียงไร และแบบใดสามารถจําแนกความแตกตางระหวาง
ชั้นปไดดีกวา 

 
การวิเคราะหขอมูล   
การหาความสัมพันธของคะแนนแบบถวงน้ําหนัก

และไมถวงน้ําหนัก หรือคะแนนจากแตละกรณีศึกษาใชคา

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ  การเปรียบเทียบชั้นปตาง ๆ ในเรื่อง
ความสามารถในการเห็นประเด็นที่ซอนไวในแตละประเด็น
ยอย ใชการทดสอบไคกําลังสอง (chi-square test) สวนการ
เปรียบเทียบชั้นปตน ๆ และชั้นปหลัง ในเรื่องคะแนนความ
ไวทางจริยธรรมใชการทดสอบที (t-test) 

 

ผลการวิจัย 
 คะแนนแบบถวงน้ําหนักและไมถวงน้ําหนักมีความ 
สัมพันธกันสูงมาก (r>0.90) แสดงวา การประเมินโดยใช
คะแนนแบบไมถวงน้ําหนักใหผลไมตางจากการถวงน้ําหนัก 
ทั้งนี้อาจเปนเพราะวา ตัวอยางเลือกตอบเฉพาะประเด็นที่ตน
เห็นวามีความสําคัญมากเทานั้น ทําใหการคํานวณคะแนนทั้ง
สองวิธีใหผลที่มีความสัมพันธกันสูง ดังนั้น การเก็บขอมูลจึง
ไมจําเปนตองถามความสําคัญของประเด็นตาง ๆ ที่ตัวอยาง 
ตอบเพราะจะทําใหการสัมภาษณงายขึ้น รวดเร็วขึ้น และเปน
ภาระแกผูตอบนอยลง ผลการศึกษาที่จะกลาวถึงตอไปนี้จึง
แสดงเฉพาะคะแนนแบบไมถวงน้ําหนักเทานั้น  

การศึกษานี้สามารถหาความเที่ยงแบบความสม่ํา- 
เสมอภายในได เพราะจํานวนตัวอยางที่ใชรวมกันมีคอนขาง 
มาก (N=105) ตารางที่ 2 แสดงคาความเที่ยงที่คํานวณได 
การคํานวณมีสองแบบคือ  

1) คํานวณจากแตละประเด็นที่ซอนไว (ไดคะแนน 
0 เมื่อไมไดกลาวถึงประเด็นนั้น และได 1 เมื่อกลาวถึง) การ
คํานวณแบบนี้เสมือนวามีคําถามอยู 9 ขอ หรือ 14 ขอ แลว 
แตวาจะรวมกรณีศึกษาที่ 4 หรือไม  
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2) การคํานวณโดยใชคะแนนรวมของแตละกรณี 
ศึกษาเปนขอมูล นั่นคือถือวามีคะแนน 4 คา (กรณีศึกษาละ 
1 คา) 

ผลการศึกษาพบวา ความเที่ยงเมื่อคิดโดยวิธีตางๆ  
มีคาอยูระหวาง 0.56-0.73 การคํานวณโดยใชกรณีศึกษาที่ 4 
รวมดวยจะทําใหแบบวัดมีจํานวนประเด็นมากขึ้นและมีความ
เท่ียงมากขึ้น ในการคิดแบบ 14 ประเด็นพบวา มีความเที่ยง
เกินกวา 0.70 ซึ่งถือวานาพอใจ แตความเที่ยงเมื่อคิดโดยวิธี
อ

 

ื่นมีคาไมสูงนัก ความเที่ยงที่ไมสูงอาจเกิดจากการที่กรณี 
ศึกษาแตละขอมีความสัมพันธกันนอย 

 
ตารางที่ 2. ความเที่ยงแบบความสม่ําเสมอภายในของ
คะแนนแบบไมถวงน้ําหนัก (N=105) 
 
กรณีศึกษา 

ที่ 
จํานวนคะแนนที่ใช

คํานวณ 
ความเที่ยง (α)  

1 ถึง 3 9 ประเด็น 0.63 
1 ถึง 4 14 ประเด็น 0.73 
1 ถึง 3 3 คะแนนจากแตละ

กรณีศึกษา 
0.56 

1 ถึง 4 4 คะแนนจากแตละ
กรณีศึกษา 

0.61 

 
        ตารางที่ 3 แสดงสหสัมพันธของคะแนนจากแตละกรณี 
ศึกษา ความสัมพันธของคะแนนจากแตละกรณีศึกษามีคา
นอย (0.10) ถึงปานกลาง (0.43) ซึ่งบงชี้วา ผูที่เห็นประเด็น
ในกรณีศึกษาหนึ่งไมจําเปนตองเห็นประเด็นที่ซอนในกรณี- 
ศึกษาอื่น ๆ เสมอไป ผลการวิจัยแสดงวา ความไวขึ้นกับ
ประเด็นที่ซอนเอาไวหรือบริบทในกรณีศึกษา แตละประเด็น
สามารถเห็นไดยาก-งายตางกัน การประเมินจึงควรใชกรณี 
ศึกษาทั้งส่ีกรณี ไมอาจใชเพียงบางกรณีศึกษา ผลการวิจัย
สอดคลองกับผลของแบบวัด DEST ซึ่งใชประเมินความไว
ทางจริยธรรมในนักศึกษาทันตแพทยที่พบวา สหสัมพันธของ
แตละกรณีศึกษามีไมสูงมาก (ประมาณ 0.35) (12) แสดงวา 
คะแนนที่วัดไดขึ้นกับกรณีศึกษาและประเด็นที่ซอนไว 

ตารางที่ 4 แสดงรอยละของนักศึกษาที่มองเห็น
ประเด็นที่ซอนไวจําแนกตามชั้นป การอภิปรายจะกลาวถึง
กรณีศึกษาที่ 1-3 รวมกัน สวนกรณีศึกษาที่ 4 จะอภิปราย
แยกออกมาเพราะมีลักษณะการตอบที่ตางจากกรณีศึกษาอื่น  

ตารางที่ 3. สัมประสิทธิ์สหสัมพันธของคะแนนจากแตละ
กรณีศึกษา (N=105) 
 
กรณีศึกษาที่ 1 2 3 4 

1 1    
2 0.30 1   
3 0.27 0.33 1  
4 0.43 0.10 0.36 1 

 
        นักศึกษาในชั้นปหลัง ๆ มองเห็นประเด็นที่ซอนไวมาก 
กวานักศึกษาปแรก ๆ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติใน 3 เร่ือง 
คือ การโฆษณารานยาของตน (ในกรณีศึกษาที่ 1) การ
เปดเผยความลับของผูปวยเพ่ือปกปองผูอื่น (ในกรณีศึกษาที่ 
2) และการรวมมือผลิตยาอยางผิดกฎหมาย (ในกรณีศึกษาที่ 
3) อยางไรก็ตาม เปนที่นาสังเกตวา นักศึกษาชั้นป 5-6 ซึ่ง
เปนกลุมที่กําลังจะสําเร็จการศึกษาเห็นประเด็นการโฆษณา
รานยาเพียงรอยละ 80 ยังมีอีกรอยละ 20 ที่ไมเห็นวาประเด็น
นี้ผิดจรรยาบรรณ หรือไมไดใหความสําคัญตอประเด็นนี้ 
 ในประเด็นการเปดเผยความลับของผูปวย และการ
รวมมือผลิตยาอยางผิดกฎหมายนั้น เปนที่นาพอใจ เพราะ 
นักศึกษาชั้นปที่ 5-6 เห็นประเด็นนี้ทุกคนหรือแทบทุกคน 
นักศึกษาชั้นปแรก ๆ ประมาณรอยละ 30 ไมเห็นวาประเด็น
นี้ผิดจรรยาบรรณ หรือไมไดใหความสําคัญตอประเด็นนี้ หรือ
มองเห็นแตประโยชน-ขอดีของการกระทําดังกลาว โดยไมไว
ตอประเด็นที่วา การกระทําดังกลาวขัดกับหลักการทางจรรยา 
-บรรณ เชนมองวาการเปดเผยความลับเปนการชวยบุคคลที่
สามโดยไมเห็นอีกดานวาเปนการละเมิดสิทธิสวนบุคคล หรือ
มองวา การชวยควบคุมคุณภาพยาที่ผลิตอยางผิดกฎหมาย
เปนการปกปองสังคมโดยมิไดเล็งเห็นวาเปนส่ิงที่ผิดกฎหมาย 
ไมควรยุงเกี่ยว 
 ในประเด็นจริยธรรมอื่น ๆ พบวา นักศึกษาในแตละ
ชั้นปมีความไวในการมองเห็นไมตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ ประเด็นการสนับสนุนใหใชยาที่ไมทราบสวนประกอบ 
(ยาตํารับลับ) นั้น พบวา นักศึกษารอยละ 60-70 มองเห็น
ประเด็นนี้ นักศึกษาชั้นป 5-6 ใหความสําคัญตอประเด็นนี้
เพียงรอยละ 60 แสดงวาไมไดเล็งเห็นผลกระทบทางลบจาก
การใชยาดังกลาว   
 ประเด็นการเพิกเฉยตอการขายยาผิดกฎหมายของ
เจาของรานนั้น พบวา นักศึกษาแตละชั้นปมีความไวไมแตก  
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                               ตารางที่ 4.  จํานวน (รอยละ) ของนักศึกษาที่มองเห็นประเด็นที่ซอนไวจําแนกตามชั้นป 
 

ชั้นปที่ 1 
(N=20) 

2 
(N=20) 

3 
(N=20) 

4 
(N=20) 

5-6 
(N=25) 

P1 

กรณีศึกษาท่ี 1        
การโฆษณารานยาของตนทางวิทยุ 6 

(30%) 
10 

(50%) 
8 

(40%) 
14 

(70%) 
20 

(80%) 
0.004 

การสนับสนุนใหผูปวยใชยาที่มี
สวนประกอบไมแนชัด 

14 
(70%) 

12 
(60%) 

12 
(60%) 

14 
(70%) 

15 
(60%) 

0.899 

การนิ่งดูดายตอการกระทําผิด 17 
(85%) 

16 
(80%) 

13 
(65%) 

15 
(75%) 

18 
(72%) 

0.639 

กรณีศึกษาท่ี 2        
การใหลูกจางที่ไมใชเภสัชกรปฏิบัติ
หนาที่โดยไมควบคุม 

11 
(55%) 

14 
(70%) 

9 
(45%) 

15 
(75%) 

15 
(60%) 

0.309 

การปดบังขอมูลอาการขางเคียงของ
ยาบางสวน 

16 
(80%) 

15 
(75%) 

13 
(65%) 

17 
(85%) 

20 
(80%) 

0.621 

การเปดเผยความลับของผูปวย 14 
(70%) 

15 
(75%) 

14 
(70%) 

20 
(100%) 

24 
(96%) 

0.013 

กรณีศึกษาท่ี 3        
การประกอบวิชาชีพโดยไมมี
ใบอนุญาตประกอบวิชาชีพ 

13 
(65%) 

11 
(55%) 

11 
(55%) 

12 
(60%) 

17 
(68%) 

0.868 

การรวมมือในการผลิตยาอยางผิด
กฎหมาย 

14 
(70%) 

14 
(70%) 

14 
(70%) 

16 
(80%) 

25 
(100%) 

0.048 

การละทิ้งการปฏิบัติหนาที่ 16 
(80%) 

14 
(70%) 

16 
(80%) 

16 
(80%) 

22 
(88%) 

0.690 

กรณีศึกษาท่ี 4  ผูแทนยา       
การสงเสริมการใชยา off-label 6 

(30%) 
5 

(25%) 
3 

(15%) 
5 

(25%) 
7 

(28%) 
0.887 

การสนับสนุนคาใชจายแกบุคคลใน
ครอบครัวของแพทยเพ่ือเดินทางไป
ตางประเทศพรอมกับแพทย 

8 
(40%) 

4 
(20%) 

6 
(30%) 

6 
(30%) 

5 
(20%) 

0.556 

การโฆษณาและใหขอมูลยาโดย
ผูแทนแกผูปวยโดยตรง 

7(35%) 6 
(30%) 

8 
(40%) 

8 
(40%) 

15 
(60%) 

0.290 

การรับสงคนในครอบครัวของแพทย
เพ่ือผลประโยชนในการขาย 

11 
(55%) 

11 
(55%) 

17 
(85%) 

15 
(75%) 

17 
(68%) 

0.950 

การใหของขวัญแกแพทยในโอกาส
ตาง ๆ  

5 
(25%) 

4 
(20%) 

8 
(40%) 

7 
(35%) 

9 
(36%) 

0.620 

            1: Chi-squares test  
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ตางกัน แตกลุมชั้นปแรก ๆ มีแนวโนมไดคะแนนสูงกวา อาจ
เปนไปไดวานักศึกษาชั้นปหลัง ๆ ไดสัมผัสกับความจริงวา 
การขายยาผิดกฎหมายของเจาของราน (ที่ไมใชเภสัชกร) นั้น 
เปนส่ิงที่พบเห็นไดบอยทําใหคิดวาหากเภสัชกรไดหามปราม 
แลวก็นาจะเพียงพอ แมการหามปรามจะไมไดผลก็ตาม จาก
ตารางที่ 4 นักศึกษาชั้นป 5-6 เห็นประเด็นนี้เพียงรอยละ 72 
เทานั้น ลักษณะเชนนี้ยังพบกับการฝกงานลูกจางในรานให
ขายยาแทนเภสัชกรดวย นักศึกษาชั้นป 5-6 เห็นประเด็นนี้
เพียงรอยละ 60 เทานั้น ซึ่งถือเปนเรื่องที่นาหวงมากประเด็น
การปดบังขอมูลยาบางประการนั้น พบวา นักศึกษาในแตละ
ชั้นปรอยละ 65-85 มองเห็นประเด็นนี้ นักศึกษาชั้นป 5-6 ให
ความสําคัญตอประเด็นนี้รอยละ 80 แสดงวา อีกรอยละ 20 
ไมไดเล็งเห็นวา การปดบังขอมูลยาบางประการขัดกับหลัก 
การทางจรรยาบรรณ นั่นคือมองเห็นขอดีของการกระทําดัง 
กลาวเพียงดานเดียว (ชวยใหผูปวยกลากินยา) แตขาดความ
ตระหนักในผลกระทบอีกดานทางจรรยาบรรณ 
           ในประเด็นความสําคัญของใบประกอบวิชาชีพพบวา 
นักศึกษาในแตละชั้นปมีความสามารถในการมองเห็นไมตาง 
กัน นักศึกษารอยละ 55-68 ใหความสําคญัตอประเด็นนี้ 
นักศึกษาชั้นป 5-6 ใหความสําคัญตอประเด็นนี้เพียงรอยละ 
68 ซึ่งนอยมาก แสดงวา ขาดความตระหนักวา การประกอบ
วิชาชีพตองมีความสามารถที่เพียงพอซึ่งสภาวิชาชีพรับรอง
ดวยการออกใบประกอบวิชาชีพให แตเปนไปไดเชนกันวา 
นักศึกษาอาจตระหนักแตไมใหความสําคัญกับประเด็นนี้ จึง
มักมีการกลาวในหมูนักศึกษาวา หากสอบใบประกอบวิชาชีพ
ไมผาน ก็ทํางานเปนเภสัชกรไดในงานที่ไมตองใชใบประกอบ
วิชาชีพ เชน อยูในรานยาที่มีเภสัชกรคนอื่นเปนผูมีหนาที่
ปฏิบัติการอยูแลว เพราะตนเองจะไดไมตองแสดงใบประกอบ
วิชาชีพในราน ซึ่งการกระทําดังกลาวถือเปนความเขาใจที่ผิด 
นอกจากนี้ การที่ยังไมมีลงโทษในกรณีดังกลาวจากสภา
เภสัชกรรมจนเปนที่ทราบกันทั่วไป ทําใหความคิดดังกลาว
แพรไปยังผูประกอบวิชาชีพเภสัชกรรมและนักศึกษาเภสัช-
ศาสตรดวย 

ในประเด็นการไมอยูปฏิบัติการในรานยาเปนเวลา
หนึ่งสัปดาหดังในกรณีศึกษาที่ 3 นั้น นักศึกษาในแตละชั้นป
รอยละ 70-88 มองเห็นประเด็นนี้ นักศึกษาชั้นป 5-6 ให
ความสําคัญตอประเด็นนี้รอยละ 88 แสดงวา อีกรอยละ 12 
ไมไดใหความสําคัญกับประเด็นดังกลาว หรือมองวาผลกระ 
ทบตอประชาชนมีไมมาก ประเด็นนี้ควรไดรับการแกไข  

 ในกรณีศึกษาที่ 4 ซึ่งเกี่ยวกับผูแทนยานั้น พบวา 
นักศึกษาแตละชั้นปมีความไวไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติในทั้งหาประเด็นที่ซอนไว นักศึกษาในแตละชั้นป
รอยละ 15-30 มองเห็นผลกระทบของการใหขอมลูยา off-
label ซึ่งถือวานอยมาก ในเรื่องการสนับสนุนคาใชจายแก
บุคคลในครอบครัวของแพทย นักศึกษาชั้นปที่หนึ่งเห็น
ประเด็นนี้รอยละ 40 ซึ่งมากกวานักศึกษาในชั้นปอื่น ๆ อาจ
เปนไปไดวา นักศึกษาชั้นปหลัง ๆ ไดยินและรับทราบถึง
พฤติกรรมดังกลาวจนไมไดคิดวาเปนเรื่องสําคัญอะไร หรือไม
คิดวามีผลกระทบเชิงลบแตอยางไร 
        ในเรื่องการโฆษณาและใหขอมูลยาโดยผูแทนแกผูปวย
โดยตรง นักศึกษารอยละ 30-60 ใหความสําคัญตอประเด็นนี้ 
นักศึกษาชั้นป 5-6 ใหความสําคัญตอประเด็นนี้เพียงรอยละ 
60 สวนในประเด็นการรับสงคนในครอบครัวของแพทยเพ่ือ
ผลประโยชนในการขาย นักศึกษารอยละ 55-75 ให
ความสําคัญตอประเด็นนี้ นักศึกษาชั้นป 5-6 ใหความสําคัญ
ตอประเด็นนี้เพียงรอยละ 68  ในประเด็นการใหของขวัญแก
แพทยในโอกาสตาง ๆ นักศึกษาเพียงรอยละ 20-40 ให
ความสําคัญตอประเด็นนี้ นักศึกษาชั้นป 5-6 ใหความสําคัญ
ตอประเด็นนี้เพียงรอยละ 36 ซึ่งนอยมาก 

ตารางที่ 5 แสดงคาเฉลี่ยของคะแนนความไวทาง
จริยธรรมจําแนกตามชั้นป การวิเคราะหความแปรปรวนทาง
เดียวไมพบความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P> 
0.05) ในกรณีศึกษาที่ 1-3 นักศึกษาชั้นปแรก ๆ เห็นประเด็น
ที่ซอนไวประมาณสองจากสามประเด็นโดยเฉลี่ย และมีแนว 
โนมของคะแนนที่เพ่ิมขึ้นในชั้นปหลัง ๆ อยางไรก็ตาม เปน 
ไปไดที่นักศึกษาชั้นปแรก ๆ ไดคะแนนที่สูงเนื่องจาก การ
ลวงรูประเด็นที่ซอนไวจากการพูดคุยกับนักศึกษารุนพ่ี หรือ
การพูดคุยกับนักศึกษาที่เปนตัวอยางในการศึกษากอนหนานี้ 
การทดสอบในตัวอยางกลุมใหมในมหาวิทยาลัยอ่ืน ๆ จะชวย
ทําใหขอสรุปเรื่องความแตกตางระหวางชั้นปมีความชัดเจน
ขึ้น  

อยางไรก็ตาม นักศึกษาทุกชั้นปมีคะแนนต่ํามากใน
กรณีศึกษาที่ 4 เ(ผูแทนยา) คือโดยเฉลี่ยแลวเห็นประเด็นที่
ซอนไวไมเกินสามประเด็น (คะแนนเฉลี่ยคือ 1.50-2.24 จาก
คะแนนเต็มหา) ผลการศึกษาบงชี้วา คณะฯ ควรตองปรับการ
เรียนการสอนในประเด็นนี้ เพ่ือใหนักศึกษามีความไวตอการ
ปฎิบัติงานทางการตลาดที่อาจกอปญหาเชิงจริยธรรม 
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                ตารางที่ 5. คาเฉล่ีย (+SD) ของคะแนนความไวทางจริยธรรมแบบไมถวงน้ําหนักจําแนกตามชั้นป* 
 

ชั้นปที่ 1 
(N=20) 

2 
(N=20) 

3 
(N=20) 

4 
(N=20) 

5-6 
(N=25) 

กรณีศึกษาที่      
1 (คะแนนเต็ม 3) 1.85+1.04 1.90+1.02 1.65+0.88 2.15+0.99 2.12+0.83 
2 (คะแนนเต็ม 3) 2.05+1.05 2.20+0.95 1.80+1.00 2.60+0.60 2.36+0.70 
3 (คะแนนเต็ม 3) 2.15+1.19 1.95+0.94 2.05+1.05 2.20+0.95 2.56+0.58 
4 (คะแนนเต็ม 5) 1.85+1.69 1.50+1.43 2.25+1.11 2.05+1.64 2.24+1.20 
รวม1-3 (คะแนนเต็ม 9) 6.05+2.48 6.05+1.90 5.50+2.40 6.95+1.73 7.04+1.27 
รวม1-4 (คะแนนเต็ม 14) 7.90+3.71 7.55+2.89 7.75+2.79 9.00+2.92 9.28+2.07 

           *การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวไมพบความแตกตางระหวางชั้นป (P>0.05) ในทุกกรณีศึกษาและคะแนนรวม   
 
 หากดูคะแนนรวมแบบสามและสี่กรณีศึกษา พบวา
นักศึกษาชั้นปหลัง ๆ มองเห็นประเด็นที่ซอนไวมากกวานัก- 
ศึกษาชั้นปแรก ๆ เพียงหนึ่งประเด็น เชน นักศึกษาชั้นปที่ 5-
6 ไดคะแนน 7.04+1.27 ขณะที่นักศึกษาชั้นปหนึ่งไดคะแนน 
6.05+2.48  ความแตกตางระหวางชั้นปที่พบวาไมมีนัยสําคัญ
ทางสถิตินั้น (P>0.05) อาจเกิดจากขนาดตัวอยางในแตชั้นป
ละ (20-25 คน) นั้นไมเพียงพอ ดังนั้น ผูวิจัยจึงจําแนก
ตัวอยางออกเปนสองกลุม คือชั้นปที่ 1-3 และ 3-6 เพราะชั้น
ปที่ 1-3 ยังไมไดสัมผัสกับวิชาที่เกี่ยวของกับวิชาชีพหรือ
กฎหมายและจริยธรรมวิชาชีพมากนัก เน้ือหาที่เรียนมักเปน
วิชาพ้ืนฐานทางวิทยาศาสตรทั่วไปและวิชากอนคลินิก 
ตัวอยางในชั้นปตน ๆ จึงนาจะมีความไวทางจริยธรรมที่นอย
กวาชั้นปที่สูงขึ้น เพราะความไวฯ นาจะสัมพันธกับความรู
ทางจริยธรรม 

ตารางที่ 6 แสดงคาเฉล่ียของความไวทางจริยธรรม
แบบไมถวงน้ําหนักจําแนกตามชั้นป จะเหน็วานักศึกษาใน
ชั้นปหลัง ๆ มีคะแนนรวมความไวทางจริยธรรม (ทั้งแบบ
สามกรณีศึกษาและสี่กรณีศึกษา) มากกวานักศึกษาในชั้นป
แรก ๆ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (P<0.05) หากดูแยกทีละ
กรณีศึกษาพบวา ไมมคีวามแตกตางในกรณีศึกษาที่ 4 หรือ
กรณีของผูแทนยา ซึ่งนักศึกษาทั้งสองระดับชั้นไดคะแนนต่ํา
มาก ความแตกตางในกรณีศึกษาที่ 1 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
สวนกรณีศึกษาที่ 2 และ 3 พบวามีความแตกตางอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ  ผลดังกลาวแสดงใหเห็นวา การอบรม
ของคณะเภสัชศาสตรนาจะทําใหนักศึกษามองเห็นประเด็น 

จริยรรมไดมากขึ้น แตอยางไรก็ตาม ยังตองปรับปรุงใหดีมาก
ขึ้น 

 
สรุปและขอเสนอแนะ 
        การสอนเภสัชจริยศาสตรในประเทศไทยยังขาดเครื่อง- 
มือประเมินผลการสอนอยางเปนรูปธรรม งานวิจัยนี้มุงสราง
แบบประเมินความไวตอประเด็นจริยธรรมสําหรับนักศึกษา
เภสัชศาสตร ทําใหไดเครื่องมือตนแบบที่สามารถใชประเมิน 
ผลการสอนจริยธรรม และสามารถใชติดตามผลกระทบของ
มาตรการตาง ๆ ตอการเปลี่ยนแปลงความไวตอประเด็น
จริยธรรมในนักศึกษาเภสัชศาสตร บทความนี้เปนตอนที่สอง 
 
ตารางที่ 6 คาเฉล่ีย (+SD) ของคะแนนความไวทาง
จริยธรรมจําแนกตามชั้นป 

 ชั้นปที่ 
กรณีศึกษาที่ 1-3 

(N=60) 
4-6 

(N=45) 

P1 

1 (คะแนนเต็ม 3) 1.80+0.97 2.13+0.89 0.075 
2 (คะแนนเต็ม 3) 2.02+1.00 2.47+0.66 0.007 
3 (คะแนนเต็ม 3) 2.05+1.01 2.40+0.78 0.048 
4 (คะแนนเต็ม 5) 1.87+1.44 2.16+1.40 0.306 
รวม1-3  
(คะแนนเต็ม 9) 

5.86+2.25 7.00+1.48 0.002 

รวม1-4  
(คะแนนเต็ม 14) 

7.73+3.10 9.16+2.45 0.013 

1: unpaired t-test 
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ของรายงานการวิจัยในเรื่องนี้ 
 แบบวัดที่พัฒนาจากงานวิจัยนี้ประกอบดวยส่ีกรณี 
ศึกษาที่ซอนประเด็นจริยธรรมไว 14 ประเด็น ความสัมพันธ
ของคะแนนจากกรณีศึกษาทั้งส่ีมีไมสูงนัก (0.10-0.43) แสดง
วา ผูที่เห็นประเด็นในกรณีศึกษาหนึ่งไมจําเปนวาตองเห็น
ประเด็นที่ซอนในประเด็นอื่น ๆ เสมอไป ดังนั้นการประเมิน 
ผลควรใชกรณีศึกษาทั้งส่ีรวมกัน ไมอาจใชเพียงกรณีใดกรณี
หนึ่ง แบบวัดนี้ตองใชโดยการสัมภาษณ ไมอาจใชในรูปของ
แบบสอบถามที่ตัวอยางตองเขียนตอบเพราะการใชในรูปของ 
แบบสอบถามเปนภาระแกผูตอบอยางมาก การสัมภาษณใน
ส่ีกรณีศึกษาใชเวลาประมาณ 30 นาที ในอนาคตอาจปรับ
แบบวัด โดยบันทึกกรณีศึกษาในรูปเสียง ทําใหลดภาระของ
ตัวอยางในการอานกรณีศึกษา และกระบวนการวัดตัวแปรมี
ความนาสนใจมากขึ้น 
 ผูวิจัยกําหนดวิธีการสัมภาษณและการใหคะแนนที่
ชัดเจน ผูที่ผานการฝกฝนแตละคนจึงสามารถประเมินไดสอด 
คลองกัน คาสหสัมพันธของคะแนนจากผูประเมินตางคนกันมี
คามากกวา 0.90 ซึ่งบงบอกความเที่ยงระหวางผูประเมิน 
ความสัมพันธของคะแนนจากการวัดสองครั้งในตัวอยางคน
เดียวกัน (หางกันหนึ่งเดือน) มีคาอยางนอย 0.64  การ
คํานวณความเที่ยงจากทั้ง 14 ประเด็นจริยธรรมที่ซอนพบ 
คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงเกินกวา 0.70 ซึ่งถือวานาพอใจ จึง
สรุปไดวาแบบวัดมีความเที่ยงที่นาพอใจ หรืออาจกลาวไดวา 
เกณฑการใหคะแนนและการสัมภาษณมีความคงเสนคงวา 
ซึ่งผูประเมินสามารถปฏิบัติไดในแนวทางเดียวกัน 
 การคํานวณคะแนนแบบไมถวงน้ําหนัก (จํานวน
ประเด็นที่ตัวอยางมองเห็น) และคะแนนแบบถวงน้ําหนัก (ผล 
รวมของน้ําหนักในประเด็นตาง ๆ ที่ตัวอยางมองเห็น) มี
ความสัมพันธกันสูงมาก (r>0.90) แสดงวาไมจําเปนตองถาม
ความสําคัญของประเด็นตาง ๆ จากตัวอยาง เพราะจะทําให
การสัมภาษณงายขึ้น รวดเร็วขึ้น และเปนภาระแกผูตอบ
นอยลง  

ผลการประเมินความไวทางจริยธรรมในนักศึกษา 
พบวา นักศึกษาในชั้นป 4-6 มีคะแนนรวมความไวทาง
จริยธรรม (9.16+2.45 จากคะแนนเต็ม 14) มากกวา
นักศึกษาในชั้นป 1-3 (7.73+3.10) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
(P=0.013) เปนที่นาสังเกตวาคะแนนรวมของทั้งสองกลุมมี
ความแตกตางกันนอย คือนักศึกษาในชั้นป 4-6 เห็นประเด็น
มากกวานักศึกษาในชั้นปแรก ๆ เพียง 1.4 ประเด็นโดยเฉลี่ย 

นักศึกษาชั้นปหลัง ๆ มองเห็นประเด็นที่ซอนไวมากกวา
นักศึกษาชั้นปแรก ๆ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติในสามเรื่อง 
คือการโฆษณารานยาของตน (ในกรณีศึกษาที่ 1) การ
เปดเผยความลับของผูปวยเพ่ือปกปองผูอื่น (ในกรณีศึกษาที่ 
2) และการรวมมือผลิตยาอยางผิดกฎหมาย (ในกรณีศึกษาที่ 
3) สวนที่เหลืออีก 11 ประเด็น ไมพบวามีความแตกตาง
ระหวางชั้นป 
          การศึกษานี้ทําในปลายเทอมสองซึ่งใกลจะส้ินสุดการ 
ศึกษา ผลการประเมินความไวในนักศึกษาชั้นปที่ 5-6 ซึ่งใกล
จะสําเร็จการศึกษาจึงชี้วา คณะเภสัชศาสตรที่ทําการศึกษา
ไดเตรียมพรอมเภสัชกรไดดีเพียงไรในเรื่องความไวตอประ- 
เด็นจริยธรรม ผลการประเมินพบวา ประเด็นที่นักศึกษาชั้นป
ที่ 5-6 มองเห็นเกือบทุกรายมีเพียงสองประเด็นคือ การ
เปดเผยความลับของผูปวยเพ่ือปกปองผูอื่น (รอยละ 96) และ
การรวมมือผลิตยาอยางผิดกฎหมาย (รอยละ 100) 

ประเด็นที่นักศึกษาชั้นปที่ 5-6 จํานวนมากมองเห็น 
(รอยละ 80 ขึ้นไป) คือ การโฆษณารานยาของตนทางวิทยุ 
(เห็นรอยละ 80) การปดบังขอมูลยาบางประการ (เห็นรอยละ 
80) และการละทิ้งการปฏิบัติหนาที่ (เห็นรอยละ 88) 
นักศึกษาที่ไมไวตอประเด็นการโฆษณารานยาเห็นวา การ
โฆษณาทางวิทยุโดยเปดเผยรายละเอียดเชนที่ตั้ง และการ
ชักชวนใหมาใชบริการนั้นไมใชส่ิงที่ผิด  นักศึกษาที่ไมตอบ
ประเด็นการปดบังขอมูลยานั้น มองเห็นแตขอดี-ประโยชน 
ของการกระทําดังกลาว โดยไมไวตอผลเชิงลบที่อาจเกิดขึ้น 
สวนนักศึกษาอีกรอยละ 12 ไมไดใหความสําคัญกับการละทิ้ง
การปฏิบัติหนาที่หนึ่งสัปดาห 

แมวา นักศึกษาชั้นปที่ 5-6 จํานวนมาก (เกินกวา
รอยละ 80) มองเห็นประเด็นทั้งสามที่กลาวมา แตก็ควรไดรับ
การแกไข เพราะนักศึกษาทุกคนตองมีความไวทางจริยธรรม
ในประเด็นดังกลาว 

ประเด็นที่นักศึกษาชั้นปที่ 5-6 มองเห็นในระดับ
ปานกลาง (รอยละ 60-72) มีหกประเด็นคือ นักศึกษาเพียง
รอยละ 60 เห็นวา สามประเด็นตอไปน้ีมีความสําคัญ การ
สนับสนุนใหผูปวยใชยาที่มีสวนประกอบไมแนชัด การให
ลูกจางที่ไมใชเภสัชกรปฏิบัติหนาที่โดยไมควบคุม และการ
โฆษณาและใหขอมูลยาโดยผูแทนแกผูปวยโดยตรง  ผลการ 
ศึกษาชี้วา นักศึกษาปที่ 5-6 รอยละ 40 ไมเห็นวาประเด็น
การใหลูกจางปฏิบัติหนาที่เภสัชกรเปนเรื่องสําคัญ หรือเปน
ประเด็นที่ควรใสใจ ทั้งนี้เพราะประเด็นดังกลาวเปนส่ิงที่พบ
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ทั่วไปในความจริง การจัดการศึกษาควรปรับแกประเด็นนี้
อยางยิ่ง  

นักศึกษาเพียงรอยละ 68 เห็นวาสองประเด็น
ตอไปนี้มีความสําคัญคือ การรับสงคนในครอบครัวของแพทย 
เพ่ือผลประโยชนในการขาย และการประกอบวิชาชีพโดยไม
มีใบอนุญาตประกอบวิชาชีพ (รอยละ 68) แสดงวานักศึกษา
ประมาณหนึ่งในสามไมไดตระหนักวาการกระทําดังกลาวเปน
เร่ืองไมดี หรือไมควร 

นักศึกษาเพียงรอยละ 72 เห็นประเด็นที่วา การนิ่งดู
ดายตอการกระทําผิดของเจาของรานเปนส่ิงผิด นักศึกษาอีก
ประมาณหนึ่งในส่ีเห็นวา การหามปรามของเภสัชกรถือวา
เปนการกระทําที่เหมาะสม หรือเปนการรับผิดชอบทางวิชา 
ชีพที่เพียงพอแลว  

การอบรมนักศึกษาในประเด็นทั้งหก ควรไดรับการ
แกไข เพราะนักศึกษาทุกคนตองมีความไวทางจริยธรรมใน
ประเด็นดังกลาว 

ประเด็นที่นักศึกษาชั้นปที่ 5-6 สวนใหญมองไมเห็น 
(เห็นประเด็นเพียงรอยละ 20-36) มีสามประเด็นคือ การ
สงเสริมการใชยา off-label (รอยละ 28) การสนับสนุน
คาใชจายแกบุคคลในครอบครัวเพ่ือเดินทางไปตางประเทศ
พรอมกับแพทย (รอยละ 20) และการใหของขวัญแกแพทย
ในโอกาสตาง ๆ (รอยละ 36) โดยรวมแลวนักศึกษาจะไมไว
ตอประเด็นที่เกี่ยวกับเภสัชกรรมการตลาด ทั้งนี้อาจเปน
เพราะนักศึกษาไมไดสัมผัสกับงานดังกลาวทุกคน หรือการ
เรียนการสอนจริยธรรมในวิชาบังคับไมไดเนนในจุดนี้ แต
ประเด็นเหลานี้อาจไดรับการกลาวถึงบางในวิชาเลือกเฉพาะ
สาขา หรือการฝกงานทางการตลาด ทําใหนักศึกษาโดยรวม
มีความไวตอประเด็นเหลานี้ไมมาก 
 
การวิจัยในอนาคต  
1. ควรมีการวิจัยในนักศึกษาเภสัชศาสตรในมหาวิทยาลัย
ตาง ๆ เพ่ือใหทราบผลการอบรมเรื่องจริยธรรมของคณะ
เภสัชศาสตรในภาพรวมของประเทศ นอกจากนี้ หากพบวา 
นักศึกษาของคณะเภสัชศาสตรใดมีความโดดเดนในเรื่อง
ความไวทางจริยธรรม ก็จะเปนกรณีตัวอยางที่คณะเภสัช
ศาสตรอื่นสามารถเรียนรูเพ่ือพัฒนาตนเองตอไป 
2. ควรพัฒนาแบบประเมินใหมีความนาสนใจมากขึ้น และมี
ความสะดวกในการใชมากขึ้น เชนปรับกรณีศึกษาจากขอ 
ความใหเปนเสียงหรือภาพเคล่ือนไหว นอกจากนี้ ยังควรเพิ่ม

จํานวนกรณีศึกษาใหมากขึ้น เพราะแบบวัดมี pretest effect 
สูงมาก นั่นคือ หากนักศึกษาไดผานการเรียนโดยใชกรณี- 
ศึกษาที่สรางขึ้นแลว (เชนอาจารยใชกรณีศึกษาในชั้นเรียน) 
จะไมสามารถใชกรณีศึกษานี้ในการประเมินผลไดอีก เพราะ
นักศึกษาจะจําคําตอบได ดังนั้นจึงควรตองพัฒนากรณีศึกษา
ใหมีจํานวนมากขึ้นดวยวิธีการที่กลาวมา 
3. ควรหาขอมูลความตรงของแบบวัดใหมากขึ้น นอกจากนี้
ควรมีการศึกษาถึงปจจัยที่ทําใหนักศึกษามีความไวทาง
จริยธรรมที่แตกตางกัน เชน ความเห็นอกเห็นใจผูอื่น ความรู
ทางจรรยาบรรณ ความรักในวิชาชีพ เปนตน  
4. ควรทดสอบมาตรการที่ไดผลในการพัฒนาความไวทาง
จริยธรรม 
5. ควรศึกษาความไวทางจริยธรรมในตัวอยางอื่น ๆ นอก 
เหนือจากนักศึกษา เชนเภสัชกรชุมชน เภสัชกรโรงพยาบาล 
เภสัชกรผูที่กระทําผดิ ฯลฯ และผลของความไวฯ ตอการ
ประพฤติผิดทางจรรยาบรรณ 
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Abstract 
Objective:  The present study is the second part of the study to develop the Ethical Sensitivity Scale for 

pharmacy students. The objectives were to determine the reliability of the scale and assess ethical sensitivity among 
pharmacy students. Methods:  The test-retest reliability was assessed by interviewing 20 students twice one month 
apart. Two raters scored responses from each subjects. The test of the scale in the larger sample was conducted by 
interviewing 105 students of all classes. Subjects read for scenarios and identified the issues important to pharmacy 
practice according to their opinions. The students did not know the ethical nature of the study. Three interviewers 
involved in the study. All of them went through extensive training on standardized interview technique. Results: Test-
retest reliability was 0.64. Correlation coefficient between scored from two raters was more than 0.90 indicating inter 
rater reliability. Cronbach Alpha of the scale was 0.73. The mean total score for the 4th-6th year students (9.16+2.45 out 
of 14) was statistically higher than that of the 1st-3rd year students (7.73+3.10) (P=0.013). The upperclassmen showed 
more sensitivity in identifying the following three issues compared to the lowerclassmen; advertising of one own 
pharmacy, break of patient confidentiality and cooperation in illegal drug manufacturing. Conclusions: The study 
provides a reliable instrument for measuring ethical sensitivity in pharmacy students. It could be used for evaluation of 
outcomes of pharmacy socialization and research. The study also provides the information on pharmacy ethics education 
needed to be improved in the study site. Further study is needed on the validity of the measure and factors affecting 
ethical sensitivity. 

 
Keywords: ethical sensitivity, pharmacy education, pharmacy ethics, professional ethics 




