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บทคัดย่อ 

การศึกษาแบบภาคตัดขวางเชิงวิเคราะห์นี ้มีว ัตถุประสงค์เพื ่อศึกษาความชุกและปัจจัยที ่มี
ความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานของเกษตรกรสูงอายุ ต าบลพุดซา อ าเภอเมือง จังหวัด
นครราชสีมา กลุ่มตัวอย่างคือ เกษตรกรสูงอายุที่มีอายุ 50 ปีขึ้นไป จ านวน 236 คน สุ่มด้วยวิธีการสุ่ม
อย่างง่าย เก็บรวบรวมข้อมูลโดยใช้แบบสอบถาม วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา การทดสอบ
ไคสแควร์ และการวิเคราะห์ถดถอยพหุโลจิสติก ผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างเป็นเกษตรกรเพศหญิง 
(ร้อยละ 55.9)  เพศชาย (ร้อยละ 44.1)  อายุเฉลี่ย 59.43 ± 6.56 ปี ประสบการณ์การท างานเฉลี่ย 
19.50 ± 8.19 ปี และระยะเวลาการท างานเฉลี่ย 7.13 ± 1.50 ชั่วโมง/วัน กลุ่มตัวอย่างมีความชุกของ
การเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน ร้อยละ 52.5 ลักษณะอันตรายจากอุบัติเหตุพบว่า ส่วนใหญ่เกิดจาก
สิ่งของตัด บาด ทิ่มแทง (ร้อยละ 51.6)  รองลงมาคือ ลื่น หกล้ม (ร้อยละ 45 .2) ระดับความรุนแรงของ
การเกิดอุบัติเหตุส่วนใหญ่ไม่ถึงขั้นหยุดงาน และพบปัจจัยพฤติกรรมความปลอดภัยมีความสัมพันธ์กับการ
เกิดอุบัติเหตุจากการท างานอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ โดยผู ้ที ่มีพฤติกรรมไม่ปลอดภัยมีโอกาสเกิด
อุบัติเหตุจากการท างานเป็น 1.73 เท่า (95%CI = 1.10-2.95) ของผู้ที่มีพฤติกรรมความปลอดภัยในการ
ท างาน ดังนั้น หน่วยงานที่เกี่ยวข้องควรตระหนักถึงความส าคัญของการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน และ
ส่งเสริมพฤติกรรมความปลอดภัยเพ่ือปูองกันอุบัติเหตุจากการท างานในกลุ่มเกษตรกรสูงอายุ  
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Prevalence and Associated Factors of Work 
related Accident among the Elderly Farmers 

in Pudsa Sub-district, Mueang District, 
Nakhon Ratchasima Province 

Witchaya  Phetliap * 

Abstract 
 A cross-sectional analytical study was to determine the prevalence and 
associated factors of work related accidents among the elderly farmers in Pudsa Sub -
district, Muang District, Nakhon Ratchasima Province. A simple random sampling method 
was performed to recruit 236 elderly farmers (age ≥ 50 years). A questionnaire was used  
for data collection. All data were analyzed by descriptive statistics, Chi -square test and 
multiple logistic regression analysis. The results revealed that the subjects were female 
(55.9%) and male (44.1%) with an average age of 59.43 ± 6.56 years, the mean of work 
experience was 19.50 ±8.19 years and mean of work time was 7.13 ± 1.50 hours/day. The 
prevalence of accident at work was 52.5%. The most common accident was receiving a 
cut or wound (51.6%), slip and fall (45.2%), respectively. A majority of the accident were 
not severe enough to stop work. Safety behavior was significantly related lower risk of 
accident at work (p=0.031), and workers who had unsafe behavior were more likely to 
have an accident 1.73 times (95%CI = 1.10-2.95). The results indicated that related 
government agencies should recognize the importance of work related accidents and 
encourage safety behavior to prevent accident among the elderly farmers. 
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1. บทน า 
 จ านวนผู๎สูงอายุในประเทศไทยมีแนวโน๎มเพ่ิมสูงขึ้นอยํางตํอเนื่องในแตํละปี โดยใน พ.ศ. 2562  มี
จ านวนผู๎สูงอายุที่มีอายุ 60 ปีขึ้นไป ประมาณร๎อยละ 18.0 ของจ านวนประชากรทั้งประเทศ ซึ่งถือได๎วํา
ประเทศไทยก าลังก๎าวเข๎าสูํสังคมผู๎สูงอายุ (aging society) มากขึ้นเรื่อย ๆ (ส านักงานสถิติแหํงชาติ, 2562) 
การก๎าวเข๎าสูํสังคมผู๎สูงอายุของประเทศไทยนั้น มีผลท าให๎โครงสร๎างทางเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ
เปลี่ยนแปลงไป โดยเฉพาะด๎านก าลังแรงงานเนื่องจากผู๎สูงอายุเข๎ามามีบทบาทในการเป็นก าลังแรงงานเพ่ิมขึ้น 
หรือกลําวได๎วํา ผู๎สูงอายุที่มีงานท ามีความส าคัญตํอการขับเคลื่อนการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ 
จากข๎อมูลการส ารวจภาวะการท างานของประชากร ใน พ.ศ. 2562 พบวํา มีจ านวนผู๎สูงอายุที่ท างาน 4.23 
ล๎านคน (ร๎อยละ 34.5) จากจ านวนผู๎สูงอายุทั้งสิ้น 12.27 ล๎านคน สํวนใหญํอยูํในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  
1.46 ล๎านคน และเมื่อพิจารณาอาชีพของผู๎สูงอายุที่ท างานพบวํา สํวนใหญํเป็นผู๎ปฏิบัติงานอยูํในภาค
เกษตรกรรม (ร๎อยละ 58.7)   เป็นต๎น (ส านักงานสถิติแหํงชาติ, 2562)    
 การท างานภาคเกษตรกรรมมีลักษณะการท างานที่มีความเสี่ยงตํอสุขภาพและความปลอดภัยหลาย
ประการ ได๎แกํ อันตรายจากการใช๎สารเคมีทางการเกษตร การเกิดโรคติดตํอจากสัตว์สูํคน ทําทางและสภาพ
การท างานที่ไมํเหมาะสม รวมถึงการบาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการท างาน (ส านักโรคจากการประกอบอาชีพ
และสิ่งแวดล๎อม, 2559) และเมื่อเป็นกลุํมเกษตรกรสูงอายุยิ่งเป็นกลุํมเสี่ยงที่สามารถเกิดอันตรายจากการ
บาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการท างานได๎ ซึ่งเมื่อพิจารณาการได๎รับบาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการท างานของ
ผู๎สูงอายุของรายงานส านักงานสถิติแหํงชาติ พ.ศ.2562 พบวํา มีผู๎สูงอายุที่ได๎รับบาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการ
ท างาน 6.35 แสนคน หรือร๎อยละ 15.0 ของผู๎สูงอายุที่ท างานทั้งหมด สํวนใหญํได๎รับบาดเจ็บจากของมีคม
บาด/ทิ่ม/แทง (ร๎อยละ 57.5)  รองลงมาเป็นการพลัดตกหกล๎ม (ร๎อยละ 23.2)  การชน/กระแทกโดยวัสดุ 
(ร๎อยละ 6.7) ถูกไฟ/น้ าร๎อนลวก (ร๎อยละ 4.1) เป็นต๎น (ส านักงานสถิติแหํงชาติ, 2562)  
 จากรายงานการศึกษาวิจัยที่ผํานมาเกี่ยวกับการบาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการท างานภาคการเกษตร 
พบการบาดเจ็บและอุบัติเหตุจากการท างานของเกษตรกรสวนปาล์ม (ร๎อยละ 55.8) (อนุวัฒน์ อัคคีสุวรรณ์ , นุ
จรีย์ แซํจิว, จ านงค์ ธนะภพ, และจันจิรา มหาบุญ, 2558) และการศึกษาความปลอดภัยในการท างานของ
เกษตรกรชาวนา พบวํากลุํมเกษตรกรเคยได๎รับอุบัติเหตุจากการท างาน (ร๎อยละ 60.5) สํวนใหญํได๎รับบาดเจ็บ
จากของมีคมบาด/ทิ่ม/แทง (ร๎อยละ 32.4)  (น้ าเงิน จันทรมณี , 2560) รวมถึงการศึกษาในกลุํมเกษตรกร
ตํางประเทศ ที่พบความชุกของการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานตั้งแตํร๎อยละ 69 ถึงร๎อยละ 78.3 ตามล าดั บ 
(Bhattarai, Singh, Baral, Sah, Budhathoki, & Pokharel, 2016; Rujoub, Khatib, Shami, & Salahat, 
2019; Yiha, & Kumie, 2010) และจากการศึกษาปัจจัยที่สัมพันธ์กับการบาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการท างาน
ภาคการเกษตรที่ผํานมา พบวํามีหลายปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ ได๎แกํ ปัจจัยด๎านอายุ (Bhattarai, Singh, Baral, 
Sah, Budhathoki, & Pokharel, 2016; Hyocher, Kimmo, Hyeseon, Kyungsu, Kyungran, & 
Kyungsuk, 2016) ระดับการศึกษา (Sprince et al., 2003) ชั่วโมงการท างาน (Bhattarai, Singh, Baral, 
Sah, Budhathoki, & Pokharel, 2016; Sprince, et al., 2003; Yiha, & Kumie, 2010) ประสบการณ์
ท างาน    (Bhattarai, Singh, Baral, Sah, Budhathoki, & Pokharel, 2016)   การได๎รับการอบรมความ 
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ปลอดภัย (Yiha, & Kumie, 2010) การรับรู๎ (จุฑารัตน์ จิโน, และวิโรจน์ เจียมจรัสรังษี, 2558) และพฤติกรรม
ด๎านความปลอดภัย (ทศพล บุตรมี, กานต์พิชชา เกียรติกิจโรจน์, และพีรญา อึ้งอุดรภักดี, 2557;จุฑารัตน์ จิโน, 
และวิโรจน์ เจียมจรัสรังษี, 2558; Glasscock, Rasmussen, Carstensen, & Hansen, 2006) รวมถึงทฤษฏี
ความรู๎ ทัศนคติ และพฤติกรรมที่อาจสํงผลตํอการเกิดอุบัติเหตุ ซึ่งจะเกิดขึ้นในลักษณะตํอเนื่องกันคือ เมื่อ
ได๎รับข๎อมูลจะท าให๎เกิดความรู๎ ความรู๎ที่เกิดขึ้นจะไปมีผลท าให๎เกิดทัศนคติ ซึ่งน าไปสูํการกระท าหรือ
พฤติกรรมที่เปลี่ยนแปลงไป (สุรพงษ์ โสธนะเสถียร, 2550) โดยความสูญเสียที่เกิดขึ้นจากการเกิดอุบัติเหตุอาจ
เป็นความสูญเสียทางตรง เชํน การบาดเจ็บ พิการ เสียชีวิต เสียคําใช๎จํายในการรักษาพยาบาล เป็นต๎น และ
การสูญเสียทางอ๎อม เชํน การสูญเสียเวลางาน การสูญเสียขวัญก าลังใจ เป็นต๎น (วิฑูรย์ สิมะโชคดี, และวีรพงษ์ 
เฉลิมจิระรัตน์, 2553) ซึ่งที่ผํานมาการศึกษาการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานและปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการ
เกิดอุบัติเหตุในกลุํมเกษตรกรสูงอายุยังมีจ ากัด ส าหรับการศึกษาแรงงานสูงอายุภาคเกษตรกรรมครั้งนี้ได๎ยึด
หลักการของแรงงานสูงอายุจากการศึกษาที่ผํานมาที่เก็บข๎อมูลจากแรงงานสูงวัยนอกระบบที่มีอายุ 50 ปี
บริบูรณ์ขึ้นไป (ฉันทนา จันทวงศ์, และคณะ, 2559; เกษราวัลณ์ นิลวรางกูร, และคณะ, 2560) ซึ่งชํวงอายุ
ดังกลําวเริ่มพบความเสื่อมด๎านรํางกาย และปัญหาด๎านสุขภาพอนามัยตามมา ฯลฯ   
 จังหวัดนครราชสีมาเป็นจังหวัดหนึ่งที่มีแรงงานภาคการเกษตรเป็นจ านวนมาก จากข๎อมูลของ
ส านักงานเกษตรจังหวัดนครราชสีมา  พ.ศ. 2562 พบวํา มีจ านวนเกษตรกรประมาณ 880,000 คน (ส านักงาน
เกษตร จังหวัดนครราชสีมา, 2562) โดยแรงงานสูงอายุในพ้ืนที่ต าบลพุดซา เขตอ าเภอเมือง สํวนใหญํเป็น
เกษตรกรชาวนา ซึ่งการท างานดังกลําวอาจกํอให๎เกิดการบาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการท างานได๎ จาก
ความส าคัญและความเป็นมาของปัญหาดังกลําว ผู๎วิจัยจึงมีความสนใจที่จะท าการศึกษาความชุก และปัจจัยที่มี
ความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานในเกษตรกรสูงอายุ ซึ่งผลการศึกษาที่ได๎สามารถน ามาเป็น
ข๎อมูลเพื่อชํวยสํงเสริมความปลอดภัย และปูองกันการเกิดอุบัติเหตุอันเนื่องมาจากการท างานตํอไป 
 

2. วัตถุประสงค์ 
เพ่ือศึกษาความชุกและปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานของเกษตรกรสูงอายุ 

ต าบลพุดซา อ าเภอเมือง จังหวัดนครราชสีมา 

 

3. วิธีด าเนินการวิจัย 
  3.1 รูปแบบการวิจัย  
 การศึกษาครั้งนี้เป็นการศึกษาแบบภาคตัดขวางเชิงวิเคราะห์ (cross-sectional analytical study)  

3.2 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากรที่ใช๎ในการศึกษาคือ เกษตรกรสูงอายุที่มีอายุตั้งแตํ 50 ปีขึ้นไป ในชุมชนหมูํที่ 1-18 ต าบล
พุดซา อ าเภอเมือง จังหวัดนครราชสีมา จ านวนทั้งสิ้น 440 ราย (ส านักงานเทศบาลต าบลพุดซา, 2562) โดยใช๎
วิธีการก าหนดขนาดตัวอยํางจากตารางของเครจซี และมอร์แกน (Krejcie, & Morgan, 1970) ที่ระดับความ
คลาดเคลื่อน 0.05 ได๎ขนาดกลุํมตัวอยํางเทํากับ 205 ราย ซึ่งผู๎ท าการศึกษาได๎เพ่ิมจ านวนตัวอยํางขึ้นร๎อยละ  
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15 เพ่ือปูองกันปัญหาการสูญหายของกลุํมตัวอยําง (drop out) ดังนั้น จึงได๎ขนาดตัวอยํางรวมทั้งสิ้น 236 ราย 
โดยท าการเก็บข๎อมูลจากกลุํมตัวอยํางแตํละหมูํบ๎านทั้ง 18 หมูํบ๎าน ตามสัดสํวนประชากร (probability 
proportional to size;  PPS) เมื่อได๎ขนาดตัวอยํางแล๎ว ท าการสุํมตัวอยํางจากบัญชีรายชื่อเกษตรกรด๎วย
วิธีการจับฉลาก จนได๎ตัวอยํางครบตามจ านวน มีเกณฑ์คัดเข๎าคือ เป็นแรงงานเกษตรกรอายุ 50 ปีขึ้นไป 
ท างานมาอยํางน๎อย 1 ปี และสามารถอํานออกเขียนได๎  
 3.3 เครื่องมือการวิจัย 
 เครื่องมือการวิจัยครั้งนี้เป็นแบบสอบถาม ที่ผู๎วิจัยพัฒนาขึ้นจากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่
เกี่ยวข๎อง มีการตรวจสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของเครื่องมือจากผู๎ทรงคุณวุฒิ จ านวน 3 ทําน ได๎คําดัชนี
ความสอดคล๎อง (index of item objective congruence;  IOC) รายข๎ออยูํในชํวง 0.67-1.00 โดยน าเอา
แบบสอบถามที่ผํานการตรวจสอบ และแก๎ไขจากผู๎ทรงคุณวุฒิไปทดลองใช๎กับกลุํมที่มีลักษณะคล๎ายคลึงกับ
กลุํมตัวอยํางจ านวน 30 ราย แล๎วน ามาวิเคราะห์หาคําความเท่ียงในสํวนของแบบสอบถามด๎านความรู๎ด๎วยวิธีคู
เดอร์-ริชาร์ดสัน โดยใช๎สูตร KR-20 ได๎คําความเชื่อมั่นเทํากับ 0.73 ด๎านการรับรู๎ความเสี่ยง ทัศนคติ และ
พฤติกรรมความปลอดภัยวิเคราะห์หาความเชื่อมั่นโดยวิธีการของครอนบาช (Cronbach’s Method) ด๎วยการ
หาคําสัมประสิทธิ์แอลฟา (Coefficient of Alpha) ได๎คําความเชื่อมั่นเทํากับ 0.79, 0.85 และ 0.87 
ตามล าดับ ซึ่งแบบสอบถามในการศึกษาครั้งนี้ประกอบด๎วยข๎อมูล 6 สํวน ดังนี้ 
 สํวนที่ 1 แบบสอบถามข๎อมูลสํวนบุคคล จ านวน 10 ข๎อ 
 สํวนที่ 2 แบบสอบถามข๎อมูลการเกิดอุบัติเหตุในรอบ 1 ปี จ านวน 7 ข๎อ 
 สํวนที่ 3 แบบสอบถามเกี่ยวกับการรับรู๎ความเสี่ยงจากการท างานแบบมี 3 ตัวเลือกให๎เลือกตอบ คือ 
เห็นด๎วย ไมํแนํใจ ไมํเห็นด๎วย จ านวน 10 ข๎อ  
 สํวนที่ 4 แบบสอบถามเกี่ยวกับความรู๎ด๎านความปลอดภัยในการท างาน แบบมี 2 ตัวเลือก (ใชํ/ไมํใชํ) 
ให๎เลือกตอบ จ านวน 15 ข๎อ  
 สํวนที่ 5 แบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติด๎านความปลอดภัยในการท างาน แบบมี 3 ตัวเลือกให๎
เลือกตอบคือ เห็นด๎วย ไมํแนํใจ ไมํเห็นด๎วย จ านวน 15 ข๎อ  
 สํวนที่ 6 แบบสอบถามเกี่ยวกับพฤติกรรมความปลอดภัยในการท างาน แบบมี 3 ตัวเลือกให๎เลือกตอบ
คือ ปฏิบัติเป็นประจ า ปฏิบัติบางครั้ง และไมํเคยปฏิบัติเลย จ านวน 15 ข๎อ  
 เกณฑ์การให้คะแนนและการแปลผล 
 เกณฑ์การให๎คะแนนความรู๎คือ ตอบถูกให๎ 1 คะแนน ตอบผิดให๎ 0  คะแนน และมีเกณฑ์การแปลผล
คะแนนพิจารณาตามเกณฑ์ของบลูม (Bloom, 1971) คือ ระดับความรู๎ดี (12-15 คะแนน) ระดับความรู๎ปาน
กลาง (9-11 คะแนน) และระดับความรู๎น๎อย (0-8 คะแนน) ตามล าดับ  
 เกณฑ์การให๎คะแนนการรับรู๎ความเสี่ยง  ทัศนคติ และพฤติกรรมความปลอดภัยคือ ข๎อค าถามเชิงบวก 
เห็นด๎วย/ปฏิบัติเป็นประจ า 3 คะแนน ไมํแนํใจ/ปฏิบัติบางครั้ง 2 คะแนน และไมํเห็นด๎วย/ไมํเคยปฏิบัติเลย 1 
คะแนน สํวนข๎อค าถามเชิงลบ เห็นด๎วย/ปฏิบัติเป็นประจ า 1 คะแนน ไมํแนํใจ/ปฏิบัติบางครั้ง 2 คะแนน และ
ไมํเห็นด๎วย/ไมํเคยปฏิบัติเลย 3 คะแนน ตามล าดับ การแปลผลใช๎คะแนนเฉลี่ยเป็นเกณฑ์ โดยค านวณชํวง 
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คะแนนแตํละชั้นจาก (คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ าสุด) / จ านวนชั้น โดยแบํงระดับการรับรู๎ ทัศนคติ และ
พฤติกรรมความปลอดภัยออกเป็น 3 ระดับ คือ ระดับดี (คะแนนเฉลี่ย 2.34 - 3.00) ระดับปานกลาง (คะแนน
เฉลี่ย 1.67 - 2.33) และระดับน๎อย/ไมํปลอดภัย (คะแนนเฉลี่ย 1.00 - 1.66) ตามล าดับ  
 3.4 การเก็บรวบรวมข้อมูล  
 ผู๎วิจัยท าการเก็บรวบรวมข๎อมูลโดยมีการชี้แจงวัตถุประสงค์การวิจัย และสอบถามความสมัครใจการ
เข๎ารํวมโครงการ กลุํมตัวอยํางสามารถปฏิเสธหรือถอนตัวออกจากโครงการได๎โดยไมํมีผลกระทบใด ๆ ข๎อมูล
จะถูกเก็บเป็นความลับและเปิดเผยผลการวิจัยในภาพรวมเทํานั้น ซึ่งกลุํมตัวอยํางได๎ลงนามในใบยินยอม และ
หลังจากนั้นแจกแบบสอบถามให๎กลุํมตัวอยํางท า งานวิจัยนี้ได๎ผํานการพิจารณาและรับรองจากคณะกรรมการ
จริยธรรมการวิจัยในมนุษย์ มหาวิทยาลัยวงษ์ชวลิตกุล เลขที่ใบรับรอง 004/2563 
 3.5 การวิเคราะห์ข้อมูล 
 วิเคราะห์ข๎อมูล ได๎แกํ ความถี่ ร๎อยละ คําเฉลี่ย และสํวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เพ่ือบรรยายลักษณะ
ทั่วไปของตัวแปร การทดสอบไคสแควร์ และการวิเคราะห์เพื่อหาความสัมพันธ์ระหวํางปัจจัยตําง ๆ กับการเกิด
อุบัติเหตุจากการท างานด๎วยการวิเคราะห์ถดถอยพหุโลจิสติก (multiple logistic regression) ที่ระดับ
นัยส าคัญทางสถิติ 0.05 

 

4. ผลการวิจัย 
4.1 ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 

  กลุํมตัวอยํางท่ีศึกษาเป็นเกษตรกรเพศหญิง (ร๎อยละ 55.9) เพศชาย (ร๎อยละ 44.1)  มีอายุเฉลี่ย 
59.43 ± 6.56 ปี สํวนใหญํมีสถานภาพสมรส (ร๎อยละ 83.9) จบการศึกษาระดับประถมศึกษา (ร๎อยละ 93.2)  
มีรายได๎เฉลี่ยตํอเดือนเทํากับ 5,349.58 ± 2,474.47 บาท มีประสบการณ์การท างานเฉลี่ย 19.50 ±8.19 ปี 
เกษตรกรสํวนใหญํท านา (ร๎อยละ 97.9)  มีระยะเวลาการท างานเฉลี่ย 7.13 ± 1.50 ชั่วโมง/วัน สํวนใหญํ
เกษตรกรมีสถานะเป็นเจ๎าของ (ร๎อยละ 85.2)  กลุํมเกษตรกรสํวนใหญํเคยได๎รับการแนะน า/ฝึกอบรมด๎าน
ความปลอดภัย (ร๎อยละ 57.2)  เกษตรกรมีการรับรู๎ความเสี่ยงจากการท างาน และความรู๎ด๎านความปลอดภัย
อยูํในระดับปานกลาง (ร๎อยละ 72.9 และร๎อยละ 62.7 ตามล าดับ)  สํวนทัศนคติและพฤติกรรมด๎านความ
ปลอดภัยอยูํในระดับดี (ร๎อยละ 79.7 และร๎อยละ 55.5 ตามล าดับ)  (ตารางที่ 1)  
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ตารางท่ี 1 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามระดับการรับรู้ความเสี่ยง ความรู้ ทัศนคติ และ
พฤติกรรมความปลอดภัย (n = 236)  

ตัวแปร จ านวน ร้อยละ 
ระดับการรับรู้ความเสี่ยง   

ดี (2.34-3.00) 54 22.9 
ปานกลาง (1.67-2.33) 172 72.9 
น้อย (1.00-1.66) 10 4.2 

Mean = 2.15, SD = 0.27, Min = 1.10, Max = 2.80 
ระดับความรู้ด้านความปลอดภัย   

ดี (12-15) 74 31.4 
ปานกลาง (9-11) 148 62.7 
น้อย (0-8) 14 5.9 

Mean = 10.83, SD = 1.55, Min = 4, Max = 15   
ระดับทัศนคติด้านความปลอดภัย   

ดี (2.34-3.00) 188 79.7 
ปานกลาง (1.67-2.33) 48 20.3 
น้อย (1.00-1.66) - - 

Mean = 2.59, SD = 0.25, Min = 1.93, Max = 3.00   
ระดับพฤติกรรมความปลอดภัย   

ดี (2.34-3.00) 131 55.5 
ปานกลาง (1.67-2.33) 104 44.1 
ไม่ปลอดภัย (1.00-1.66) 1 0.4 

Mean = 2.37, SD = 0.27, Min = 1.60, Max = 3.00   
 

 4.2 ความชุกการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน 

  การเกิดอุบัติเหตุจากการท างานของกลุํมตัวอยําง พบวํา เกษตรกรสูงอายุประสบอุบัติเหตุจากการ

ท างานในรอบ 1 ปีที่ส ารวจพบทั้งสิ้น 124 คน คิดเป็นความชุกร๎อยละ 52.5 ของกลุํมตัวอยํางทั้งหมด เมื่อ

จ าแนกตามเพศแล๎วพบวํา ความชุกในเพศชาย (ร๎อยละ 50.0)  และความชุกในเพศหญิง        (ร๎อยละ 54.5) 

ตามล าดับ (ตารางท่ี 2) โดยลักษณะของอุบัติเหตุที่พบมากที่สุดคือ เกิดจากสิ่งของมีคมตัดบาด/ทิ่ม/แทง (ร๎อย

ละ 51.6)  ซึ่งอุบัติเหตุที่เกิดขึ้นจากสิ่งของมีคมนี้ สํวนใหญํมีระดับความรุนแรงเพียงเล็กน๎อย ไมํต๎องหยุดงาน 

(ร๎อยละ 64.1) อุบัติเหตุที่พบมากรองลงมาคือ ลื่น หกล๎ม (ร๎อยละ 45.2) อุบัติเหตุที่เกิดขึ้นนี้สํวนใหญํไมํถึงขั้น

ต๎องหยุดงานเชํนกัน (ร๎อยละ 62.5) อุบัติเหตุและการบาดเจ็บอ่ืนๆ ที่พบ ได๎แกํ สิ่งของหลํนทับเท๎า (ร๎อยละ 

25.0) ถูกกระแทกจากของแข็ง (ร๎อยละ 13.7) วัตถุกระเด็นเข๎าตา       (ร๎อยละ 8.9)  และสารเคมีกระเด็น/

หกรด (ร๎อยละ 4.8) ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 
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  ตารางท่ี 2 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน  
การเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน ชาย (104) 

จ านวน (ร้อยละ) 
หญิง (132) 

จ านวน (ร้อยละ) 
รวม (236) 

จ านวน (ร้อยละ) 

ไม่เคย 52 (50.0) 60 (45.5) 112 (47.5) 
เคย 52 (50.0) 72 (54.5) 124 (52.5) 

 
ตารางท่ี 3 อุบัติเหตุและการบาดเจ็บจากการท างาน จ าแนกตามระดับความรุนแรง (n = 124) 
อุบัติเหตุ/การบาดเจ็บ 
จากการท างาน  
(ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 

ระดับความรุนแรง รวม 
เล็กน้อย 

ไม่ต้องหยุดงาน 

จ านวน 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
หยุดงาน 1-3 วัน 

จ านวน 
(ร้อยละ) 

รุนแรง 
หยุดงาน > 3 วัน 

จ านวน 
(ร้อยละ) 

สิ่งของตัด บาด ทิ่มแทง 41 (64.1) 15 (23.4) 8 (12.5) 64 (51.6) 
ลื่น หกลม้  35 (62.5) 16 (28.6) 5 (8.9) 56 (45.2) 
สิ่งของหลน่ทับเท้า  19 (61.3) 11 (35.5) 1 (3.2) 31 (25.0) 
ถูกกระแทกจากของแข็ง 12 (70.6) 3 (17.6) 2 (11.8) 17 (13.7) 
วัตถุกระเด็นเข้าตา 5 (45.5) 4 (36.4) 2 (18.2) 11 (8.9) 
สารเคมีกระเด็น/หกรด 2 (33.3) 4 (66.7) -  6 (4.8) 

 

4.3 ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน 
  การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหวํางปัจจัยที่เกี่ยวข๎องกับอุบัติเหตุจากการท างานด๎วยการวิเคราะห์
ถดถอยโลจิสติก เมื่อพิจารณาทีละตัวแปร พบวํา ปัจจัยด๎านรายได๎เฉลี่ยตํอเดือน (OR = 0.58, 95% CI = 
0.34-0.98) และพฤติกรรมความปลอดภัยในการท างาน (OR = 1.88, 95% CI = 1.12-3.17) มีความสัมพันธ์
กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานอยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ สํวนปัจจัยที่พบวําไมํมีความสัมพันธ์ ได๎แกํ เพศ 
ระดับการศึกษา เวลาการท างาน ประสบการณ์การท างาน การอบรมด๎านความปลอดภัย การรับรู๎ความเสี่ยง 
ความรู๎และทัศนคติด๎านความปลอดภัย ส าหรับการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหวํางปัจจัยตําง ๆ กับการเกิด
อุบัติเหตุจากการท างาน คราวละหลายปัจจัย (multivariable analysis) และค านึงผลกระทบของปัจจัยอ่ืน 
โดยใช๎วิธี Enter ซึ่งผลการวิเคราะห์ถดถอยพหุโลจิสติก พบวํา มีตัวแปรที่มีความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุ
จากการท างาน เพียง 1 ตัวแปรเทํานั้นคือ ปัจจัยพฤติกรรมความปลอดภัยในการท างาน โดยผู๎ที่มีพฤติกรรมไมํ
ปลอดภัยมีโอกาสเสี่ยงเกิดอุบัติเหตุจากการท างานมากกวําผู๎ที่มีพฤติกรรมปลอดภัย 1.73 เทํา (95% CI = 
1.10–2.95; P–value=0.031) สํวนตัวแปรอื่น ๆ ไมํพบความสัมพันธ์อยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 4) 
 
 
 



   Journal of Safety and Health: Vol. 14 No. 2 July - December 2021 
 
 

 

 

ปีที่ 14 ฉบับที่ 2  ประจ าเดือนกรกฎาคม – ธันวาคม 2564 

122 

 

ตารางท่ี 4 ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยต่างๆ กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน (n=236) 
ปัจจัย กลุ่มตัวอย่างท่ีศึกษา  

จ านวน (ร้อยละ) 
Crude OR 
(95%CI) 

Adjusted OR 
(95%CI) 

p-
value 

เคยเกิด
อุบัติเหตุ 

ไม่เคยเกิด
อุบัติเหตุ 

เพศ     0.826 
หญิง 72 (54.5) 60 (45.5) 1 1  
ชาย 52 (50.0) 52 (50.0) 1.20 (0.71-2.00) 1.03 (0.58-1.78)  

ระดับการศึกษา     0.473 
สูงกว่าประถมศึกษา 11 (68.8) 5 (31.2) 1 1  
ประถมศึกษา 113 (51.4) 107 (48.6) 2.08 (0.70-6.19) 1.52 (0.48-4.85)  

รายได้เฉลี่ยต่อเดือน (บาท)     0.091 
> 5,000  50 (45.5) 60 (54.5) 1 1  
≤ 5,000  74 (58.7) 52 (41.3) 0.58 (0.34-0.98) 0.61 (0.36-1.08)  

เวลาการท างานต่อวัน
(ชั่วโมง) 

    0.122 

≤ 8  119 (54.1) 101 (45.9) 1 1  
> 8 5 (31.2) 11 (68.8) 2.59 (0.87-7.70) 2.44 (0.78-7.56)  

ประสบการณ์การท างาน(ปี)     0.378 
> 10  97 (53.3) 85 (46.7) 1 1  
≤ 10  27 (50.0) 27 (50.0) 1.14 (0.62-2.09) 1.34 (0.69-2.57)  

การอบรมความปลอดภัย     0.728 
เคย 73 (54.1) 62 (45.9) 1 1  
ไม่เคย 51 (50.5) 50 (49.5) 1.15 (0.68-1.93) 1.10 (0.63-1.90)  

การรับรู้ความเสี่ยง     0.564 
ดี 30 (55.6) 24 (44.4) 1 1  
ปานกลาง/น้อย  94 (51.6) 88 (48.4) 1.17 (0.63-2.15) 1.21 (0.62-2.36)  

ความรู้ด้านความปลอดภัย     0.337 
ดี 42 (56.8) 32 (43.2) 1 1  
ปานกลาง/น้อย 82 (50.6) 80 (49.4) 1.28 (0.73-2.22) 1.33 (0.75-2.39)  

ทัศนคตด้ิานความปลอดภัย     0.804 
ดี 101 (53.7) 87 (46.3) 1 1  
ปานกลาง/น้อย 23 (47.9) 25 (52.1) 1.26 (0.66-2.38) 1.09 (0.54-2.16)  

พฤติกรรมความปลอดภัย     0.031 
ปลอดภัย 78 (59.5) 53 (40.5) 1 1  
ไม่ปลอดภัย 46 (43.8) 59 (56.2) 1.88 (1.12-3.17) 1.73 (1.10-2.95)  

 



   Journal of Safety and Health: Vol. 14 No. 2 July - December 2021 
 
 

 

 

ปีที่ 14 ฉบับที่ 2  ประจ าเดือนกรกฎาคม – ธันวาคม 2564 

123 

 

5. อภิปรายผล 
ประเด็นการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานของเกษตรกร พบวํา เกษตรกรสูงอายุประสบอุบัติเหตุจาก

การท างานในรอบ 1 ปีที่ส ารวจ คิดเป็นความชุกร๎อยละ 52.5 ซึ่งจากผลการศึกษาที่ได๎ใกล๎เคียงกับการศึกษาที่
ผํานมา ได๎แกํ การศึกษาการบาดเจ็บและอุบัติเหตุจากการท างานของเกษตรกรสวนปาล์มในจังหวัดกระบี่ที่พบ
อุบัติเหตุจากการท างานในรอบ 1 ปีที่ผํานมา (ร๎อยละ 55.8) (อนุวัฒน์ อัคคีสุวรรณ์,      นุจรีย์ แซํจิว, จ านงค ์
ธนะภพ, และจันจิรา มหาบุญ, 2558) และการศึกษาความเสี่ยงตํอสุขภาพและความปลอดภัยในการท างาน
ของเกษตรกรชาวนาในจังหวัดพะเยาที่พบวํา กลุํมตัวอยํางสํวนใหญํเคยได๎รับอุบัติเหตุจากการท างาน (ร๎อยละ 
60.5) (น้ าเงิน จันทรมณี, 2560) รวมถึงการศึกษาความเสี่ยงด๎านสุขภาพและความปลอดภัยในการท างานของ
แรงงานนอกระบบจังหวัดสุโขทัยที่พบวํา กลุํมตัวอยํางแรงงานนอกระบบประสบอุบัติเหตุจากการท างาน (ร๎อย
ละ 48.6) (อัมรินทร์ คงทวีเลิศ, และดุสิต สุจิรารัตน์, 2558) โดยผลการศึกษาความชุกการเกิดอุบัติเหตุใน
การศึกษาครั้งนี้พบวํา ต่ ากวําผลการศึกษาในกลุํมเกษตรกรตํางประเทศท่ีพบความชุกของการเกิดอุบัติเหตุจาก
การท างานตั้งแตํร๎อยละ 69 ถึงร๎อยละ 78.3 ตามล าดับ (Bhattarai, Singh, Baral, Sah, Budhathoki, & 
Pokharel, 2016; Rujoub, Khatib, Shami, & Salahat, 2019; Yiha, & Kumie, 2010) ทั้งนี้อาจ
เนื่องมาจากกลุํมเกษตรกรตํางประเทศมีลักษณะการท างาน สภาพแวดล๎อมการท างาน เครื่องมือ เครื่องจักร 
รวมถึงการน าเอาเทคโนโลยีที่ทันสมัยเข๎ามาชํวยในขั้นตอนของกระบวนการผลิต ซึ่งสาเหตุเหลํานี้อาจสํงผลตํอ
การบาดเจ็บหรือการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานมากข้ึนเมื่อเปรียบเทียบกับกลุํมเกษตรกรไทย 

ประเด็นลักษณะอันตรายจากอุบัติเหตุ พบวํา อุบัติเหตุสํวนใหญํเกิดจากสิ่งของตัด บาด ทิ่มแทง ซึ่ง
จากผลการศึกษาดังกลําวสอดคล๎องกับการศึกษาที่ผํานมาที่พบวํากลุํมเกษตรกรสํวนใหญํมีลักษณะของ
อันตรายจากอุบัติเหตุที่เกิดจากสิ่งของตัด บาด ทิ่มแทง เชํนเดียวกัน (อัมรินทร์ คงทวีเลิศ , และดุสิต    สุจิรา
รัตน์, 2558; Bhattarai, Singh, Baral, Sah, Budhathoki, & Pokharel, 2016; น้ าเงิน จันทรมณี, 2560) 
และสอดคล๎องกับรายงานส านักงานสถิติแหํงชาติ พ.ศ.2562 ที่พบวํา ผู๎สูงอายุที่ท างานทั้งหมด สํวนใหญํได๎รับ
บาดเจ็บจากของมีคมบาด ทิ่มแทง และการพลัดตกหกล๎ม ฯลฯ (ส านักงานสถิติแหํงชาติ , 2562) โดยระดับ
ความรุนแรงของการเกิดอุบัติเหตุสํวนใหญํไมํถึงขั้นต๎องหยุดงานสอดคล๎องกับการศึกษาอุบัติเหตุจากการ
ท างานของเกษตรกรสวนปาล์มที่พบระดับความรุนแรงไมํต๎องถึงขั้นหยุดงานเชํนเดียวกัน (อนุวัฒน์ อัคคี
สุวรรณ์, นุจรีย์ แซํจิว, จ านงค์ ธนะภพ, และจันจิรา มหาบุญ, 2558) และการศึกษาในกลุํมเกษตรกรปลูก
หอมแดงท่ีพบการบาดเจ็บที่เกี่ยวเนื่องจากการท างานสํวนใหญํเป็นการบาดเจ็บเพียงเล็กน๎อย (จิว เชาว์ถาวร, 
ชวพรพรรณ จันทร์ประสิทธิ์, และวรันธรณ์ จงรุํงโรจน์สกุล, 2557) จากผลการศึกษาที่พบระดับความรุนแรง
ของอุบัติเหตุสํวนใหญํเล็กน๎อยไมํถึงข้ันต๎องหยุดงานอาจเนื่องจากกลุํมตัวอยํางที่ศึกษาเป็นเกษตรกรสูงอายุ ซึ่ง
ถือเป็นผู๎ที่มีประสบการณ์การท างานมานาน และจากข๎อมูลการศึกษานี้พบวํากวําร๎อยละ 50 เกษตรกรสูงอายุ
เคยได๎รับการอบรมด๎านความปลอดภัย ด๎วยเหตุเหลํานี้จึงอาจสํงผลให๎เกษตรกรมีความรู๎และทักษะในการ
ท างานและการดูแลตนเองที่ดีเมื่อเกิดการบาดเจ็บหรืออุบัติเหตุจากการท างานท าให๎ความรุนแรงของอุบัติเหตุ
สํวนใหญํเล็กน๎อยไมํถึงข้ันต๎องหยุดงาน    
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ประเด็นผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน พบวํา ปัจจัย
พฤติกรรมความปลอดภัยมีความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน ซึ่งใกล๎เคียงกับการศึ กษาสภาพ
การท างานที่มีความเสี่ยงตํอสุขภาพของแรงงานภาคการเกษตร จังหวัดพิษณุโลก ที่พบวํา สาเหตุของอุบัติเหตุ
จากการท างานสํวนใหญํเกิดจากพฤติกรรมความปลอดภัยคือ ความประมาท และการใช๎ของมีคม   (ทศพล 
บุตรมี, กานต์พิชชา เกียรติกิจโรจน์, และพีรญา อ้ึงอุดรภักดี, 2557) รวมถึงการศึกษาปัจจัยที่เกี่ยวข๎องกับการ
บาดเจ็บจากการท างานของเกษตรกรชาวนา จังหวัดเชียงใหมํที่พบปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการบาดเจ็บคือ 
พฤติกรรมด๎านความปลอดภัยในการท างาน (จุฑารัตน์ จิโนม, และวิโรจน์ เจียมจรัสรังษี, 2558) ซึ่งจากผล
การศึกษาดังกลําวสอดคล๎องกับทฤษฎีสาเหตุการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานที่ส าคัญคือ พฤติกรรมหรือการ
ปฏิบัติงานที่ไมํปลอดภัย (unsafe act) เชํน การใช๎เครื่องมืออุปกรณ์เครื่องจักรที่ช ารุดและไมํถูกวิธี การไมํใสํ
ใจค าแนะน าหรือค าเตือนความปลอดภัย การไมํสวมใสํอุปกรณ์คุ๎มครองความปลอดภัยสํวนบุคคลขณะ
ปฏิบัติงาน เป็นต๎น (วิฑูรย์ สิมะโชคดี,  และวีรพงษ์ เฉลิมจิระรัตน์, 2553) จากการศึกษานี้ไมํพบความสัมพันธ์
ระหวํางเพศกับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างานสอดคล๎องกับการศึกษาที่ผํานมา (Bhattarai, Singh, Baral, 
Sah, Budhathoki, & Pokharel, 2016) ระดับการศึกษาไมํพบความสัมพันธ์เชํนเดียวกันซึ่งสอดคล๎องกับ
การศึกษาในกลุํมเกษตรกรชาวนา (จุฑารัตน์ จิโน, และวิโรจน์ เจียมจรัสรังษี, 2558) ซึ่งนําจะอธิบายได๎จาก
การที่กลุํมเกษตรกรในการศึกษาครั้งนี้มีการศึกษาอยูํในระดับที่ใกล๎เคียงกัน และยังพบอีกหลายปัจจัยที่ไมํพบ
ความสัมพันธ์ดังกลําว เชํน เวลาการท างานตํอวัน ซึ่งไมํสอดคล๎องกับการศึกษาที่ผํานมา (Bhattarai, Singh, 
Baral, Sah, Budhathoki, & Pokharel, 2016; Sprince, et al., 2003; Yiha, & Kumie, 2010) อาจ
อธิบายจากจ านวนชั่วโมงการท างานที่มีความแตกตํางกันเมื่อเปรียบเทียบกับการศึกษาเหลํานี้ ปัจจั ยด๎าน
ประสบการณ์การท างานไมํพบความสัมพันธ์เชํนเดียวกัน โดยเมื่อพิจารณาข๎อมูลของกลุํมเกษตรกร พบวํา มี
ประสบการณ์การท างานเฉลี่ยประมาณ 20 ปี ซึ่งนับเป็นประสบการณ์ที่ยาวนานอาจสํงผลให๎เกษตรกรมีความ
ช านาญในงานด๎วยเหตุดังกลําวจึงไมํพบความสัมพันธ์กับการเกิดอุบัติเหตุ  เป็นต๎น ปัจจัยการอบรมความ
ปลอดภัยไมํสอดคล๎องกับการศึกษาที่ผํานมาที่พบความสัมพันธ์ (Yiha, & Kumie, 2010) โดยเกษตรกรใน
การศึกษานี้พบวํา สํวนใหญํได๎รับการอบรมความปลอดภัย ซึ่งสูงกวําการศึกษาท่ีน ามาเปรียบเทียบจึงอาจท าให๎
ได๎ผลการศึกษาที่แตกตํางกัน รวมถึงปัจจัยด๎านการรับรู๎ความเสี่ยง ความรู๎ และทัศนคติ ล๎วนไมํพบ
ความสัมพันธ์เชํนเดียวกัน ซึ่งจากข๎อมูลอธิบายได๎วําเกษตรกรสํวนใหญํในการศึกษานี้มีการรับรู๎ความเสี่ยง 
ความรู๎ และทัศนคติ ในระดับปานกลางถึงระดับดี ด๎วยเหตุดังกลําวจึงอาจท าให๎ไมํพบความสัมพันธ์ระหวําง
ปัจจัยเหลํานี้กับการเกิดอุบัติเหตุจากการท างาน ฯลฯ โดยการศึกษาครั้งนี้ศึกษาในกลุํมเกษตรกรสูงอายุ ซึ่ง
ผู๎สูงอายุมีโอกาสเกิดอุบัติเหตุจากการท างานได๎งํายและเมื่อเกิดแล๎วอาจเกิดปัญหาแทรกซ๎อนตามมาได๎ ทั้งนี้
อาจมีสาเหตุจากความเสื่อมและการถดถอยของรํางกาย รวมทั้งจากโรคภัยไข๎เจ็บ โดยการควบคุมและปูองกัน
ไมํให๎เกิดอุบัติเหตุขึ้นนั้น จ าเป็นต๎องให๎เกษตรกรสูงอายุปฏิบัติตามค าแนะน าหรือข๎อบังคับเกี่ยวกับความ
ปลอดภัยที่ก าหนดขึ้น การดูแลสุขภาพจิตใจและรํางกายให๎สมบูรณ์อยูํเสมอ การท างานตามความสามารถของ
ตน ไมํหักโหม ระมัดระวังในการใช๎สารเคมี รวมถึงเครื่องมือ เครื่องจักร อุปกรณ์ ควรมีการท าความสะอาดและ
จัดเก็บอยํางเป็นระเบียบเรียบร๎อย ฯลฯ ข๎อจ ากัดของการศึกษาในครั้งนี้คือ การศึกษานี้เป็นเพียงการศึกษา ณ  
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จุดเวลาใดเวลาหนึ่ง ซึ่งอาจอธิบายถึงความเป็นเหตุและผลของความสัมพันธ์ของปัจจัยและการเกิดอุบัติเหตุ ได๎
ไมํดีนัก เพราะถือวําเป็นข๎อจ ากัดของรูปแบบการศึกษาที่อาจไมํสามารถสรุปผลความสัมพันธ์ในเชิงเหตุและ
ผลได๎ทั้งหมด 

 

6. ข้อเสนอแนะ 
 6.1 หนํวยงานที่เกี่ยวข๎องในพ้ืนที่ควรมีการก าหนดแนวปฏิบัติด๎านความปลอดภัยในการท างานภาค
การเกษตรที่ชัดเจน และถํายทอดให๎กลุํมเกษตรกรเกิดการรับรู๎และน าไปปฏิบัติเพ่ือปูองกันการเกิดอุบัติเหตุ
จากการท างาน 
 6.2 ควรมีการพัฒนาระบบการเก็บข๎อมูลการเฝูาระวังอุบัติเหตุจากการท างานภาคการเกษตร เพ่ือ
ปูองกันและควบคุมอุบัติเหตุจากการท างานที่มีประสิทธิภาพตํอไป 
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